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Niekolko myslienok na margo
zapasu o historické povedomie
slovenského naroda

Emilia Hrabovec

Kto chce iny ndrod ovlddnut a asimilovaf, ten mu vezme deji-
ny, presnejsie historicki pamit a historické povedomie ako zékladné piliere
identity a orienticie v eminentne historickom I'udskom ¢asopriestore a na-
hradi ich vlastnymi, politicko-ideologicky zmanipulovanymi obsahmi. Ako
uz pred poldruha storo¢im napisal Stefan Marko Daxner, jedna z nosnych
osobnosti slovenského politického myslenia 19. storodia, ,pravda a priva
nérodov bez moci nemaju garanciu svojho jestvovania. A to je tak oproti
kazdej vldde, neuznévajicej nad sebou svitost a svrchovanost zdkona mrav-
ného.“! Tieto slovd skuseného slovenského politika a privnika dobre vysti-
hujt, Ze uplatnenie prdv ndrodov vritane préva na slobodné hladanie prav-
dy o dejindch m4a dva zdkladné predpoklady: materidlnym predpokladom je
primerany politicko-instituciondlny rdimec, spravidla garantovany vlastnym
nérodnym $titom, mordlnym predpokladom je ukotvenie v mordlnom zi-
kone, ktory je zdrukou tucty k pravde. Slovikom v désledku dlhodobej ab-
sencie vlastnej ndrodnej $tatnosti ¢i akejkol'vek podoby politickej autonémie
politickd moc chybala a s fiou aj prirodzeny rdmec schopny zastitif slobodné
poznévanie koretiov svojej identity, odovzdévat toto poznanie dal$im gene-
racidm a brdnif ho pred diktitom vlddnucej moci. T4 prave v (de)formdcii
historického povedomia videla jeden z najicinnejsich néstrojov ich kultdr-
nej a duchovnej asimildcie v prospech dominantnych narodov, ¢ uz ma-
darského, alebo eského. Tieto tlaky priznacne réstli v priebehu sekularizad-
nych procesov, ktoré pozbavovali spolo¢nost vizby na mordlny imperativ.

Nebolo ndhodou, Ze prvé modermné narodné konflikty v Uhorsku sa za-
¢ali v 18. storodi ako spor o pociatky slovenskych a uhorskych dejin. Takto
sa k slovu hlasili prvé zachvevy madarizécie, ktord vyvrcholila na prelome
19. a 20. storocia a ktorej cielom bolo pretvorit historické mnohondrodné

! Po roku 1849. Z pozostalych pisem Stefana M. Daxnera. In: Slovenské Pobl'ady.
Casopis zdbavno-poucny, ro¢. XII, 1892, s. 312.
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svitoStefanské kralovstvo na zmodernizovany a zliberalizovany madarsky na-
rodny $tat. Jej nositelia a vykondvatelia siahali pritom nielen po politickych,
pravnych, ekonomickych a socidlnych nastrojoch, ale ako najidinnejsi in-
$trument od zaciatku presadzovali predovsetkym pdsobenie prostrednictvom
$koly a manipuldcie historického povedomia. Zmyslom tejto ofenzivy bolo
Slovékov presved(it, Ze su iba akymsi beztvarym etnickym substritom neddv-
neho a pochybného p6évodu, ktory nema dejiny mimo lona uhorsko-madar-
skej vlasti, a preto nemdze byt ani samostatnym nositelom politickych prav.

V mladej ¢esko-slovenskej republike, ustavou z 29. februdra 1920 pre-
tvorenej na ,Ceskoslovensku“,? sice Slovaci v mnohom ziskali priaznivejsie
podmienky pre svoj vyvoj nez mali v poslednych desatro¢iach v Uhorsku,
kde uz boli na pokraji ndrodného zéniku, ale ani ¢esko-slovensky $tat nemal
zdujem o pravdivé spozndvanie slovenskych dejin, ale, naopak, o ich uce-
lovt instrumentalizciu. Zdpas o ndrodné prava Slovikov v jeho rimci tak
bol opit tzko spity so zdpasom o dejiny. V jeho pozadi stdla pragmaticky
tvrdd skutocnost, Ze Ceskd politika potrebovala Slovensko ako geopoliticky
a doplnkovy hospodarsky priestor, most ponukajici tnik z ,,nemeckého ob-
kl'dcenia“ a spéjajici s ostatnymi Slovanmi, a Slovikov, ako to Edvard Be-
ne$ v Bratislave a dal$ich $iestich slovenskych mestich aj otvorene priznal,
ako etnicky substrdt ,Zivotne nevylerpany, bezprostrednou udovou silou
biologickou vel'mi bohaty*, ktorého dlohou bolo obrodit ¢eskd ¢ast ndroda
sprilevom novej ndrodnej sily“.* Nevyhnutnym désledkom tohto nazerania
bol $tdtny centralizmus a unitarizmus a jeho ideologické podloZie — zdvizn4
oficidlna Stitna ideoldgia ¢echoslovakizmu, teda existencie fiktivneho ,Ces-
koslovenského®, v kone¢nom désledku o Slovakov posilneného ¢eského né-
roda. Slovici v takejto $tatnej konstrukcii privne vébec neexistovali: neboli
uznanou mensinou ani Stitotvornym narodom, ktorého sicastou smeli byt
iba pod cudzim menom a cudzou identitou. Primit ich k tomu, aby tuto cu-
dziu identitu prijali, mal $iroko rozvetveny, niekde priamy, inde subtilny asi-
milaény tlak, ktorého néstrojom sa popri politike a ekonomike stala Stitom
platend veda, armada, Siroko rozvetvend $titna propaganda, predovietkym
v8ak Stitna $kola a univerzita.

Najradikélnejsie sa tieto Cechizaéné tlaky prejavili v odboroch najcitli-
vej$ich na asimildciu - v literdrnej vede, jazykovede a v histérii. Slovenské
dejiny, skryté pod ndzvom ,dejin ¢eskoslovenskych®, boli v réZii profesorov

2 Ustavny zdkon ¢&. 121/1920 Zb. z. a n. z 29. 2. 1920.
> EDVARD BENES: Rec'k Slovdkom o nasej ndrodnej pritomnosti a budiicnosti. Bratislava :
Slovenskd odbocka Narodnej rady ¢eskoslovenskej v Bratislave, 1934.
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Viclava Chaloupeckého* ¢i Alberta Prazdka® na politickd objednavku spit-
nou projekciou naplfiané novymi obsahmi. V ich zakladnych tézach sa od
podiatku zlievala celd séria historickych nepravd a falzifikicii, po¢ntic tou
najzdsadnejSou, ktord historicky upierala Slovakom nérodnt samobytnost,
rozpustajic ju v ,Ceskoslovenskej ndrodnej jednote®, az po konstrukciu
Htisicro¢nej poroby® Slovdkov v Uhorsku a ich kultirnej a materidlnej za-
ostalosti, prekonatelnej iba koneénym zliatim s ovela vyspelej$ou ceskou
svetvou® ,Ceskoslovenského naroda®, ktory napriek politickému rozdeleniu
medzi Uhorsko a krajiny ¢eskej koruny v stredoveku ¢i umelému ,,rozkolu®
slovenskych obrodencov nikdy neprestal Zif svoju ndrodnd a kultirnu jed-
notu. Prizna¢né boli v tomto ohlade vyjadrenia Viclava Chaloupeckého:

»Prerod tento [to jest zmena povodne Ceského narodného charakteru Slo-
venska v 13. storod¢i v désledku kolonizécie, pozn. EH] nebyl nikdy dokoncen,
protoze stdla mu v cesté sama priroda... Slovensko zistdvd s Moravou jednotnym
celkem geografickym, jazykovym a kulturnim i za doby, kdy politickd hranice délila
Jje ve dvi. Ceskoslovenskd kultura podmariuge si pak slovenské ba i neslovanské Zivly,
které kolonizace privedla do zemé a do jejifho] pomezi. Tim vsim poloZeny byly zd-
klady ke kulturnim déjindm pozdejsiho stredovekn na Slovensku a vlastné i zdklady
Slovenska nynéjsibo. Odtnd pak déjiny Slovenska dostdvayi své zuvldstni zabarveni

* Viclav Chaloupecky, v rokoch 1922 - 1938 riadny profesor ,,¢eskoslovenskych

dejin“ na Univerzite Komenského, je autorom pocetnych stati, v ktorych dokazoval
existenciu jednotnych ,ceskoslovenskych“ dejin od stredoveku. Tuto tézu potom
aplikoval na vietky historické vyskumy vritane citkevnych dejin, v ktorych napriklad
tvrdil, Ze u? za Pribinu existovala jednota cirkevnych dejin Ciech, Moravy a Slovenska.
Pozri VicLav CHALOUPECKY: Nitra a polatky kfestanstvi na Slovensku. In: VAcLav
CHALOUPECKY — JAN HOFMAN: Dwa ddnky o Pribinovi. Praha; Bratislava, 1930, s. 3 - 18.
Spomedzi Chaloupeckého zdsadnejsich diel, v ktorych rozvijal svoje ,,éeskoslovenské®
chapanie slovenskych dejin, pozri napr. Dvé svahy o ndrodnim probuzeni na Slovenskn:

0 knibdch M. Hodzi, Ceskoslovensky rozkol a J. Skultétyho, Stodvatsatpir rokov zo slovenského
Zivota. Praha : vlastnym ndkladom, 1920; Ceskoslovenské déjiny, 1922 Staré Slovensko.
Bratislava : Spisy Filosofické fakulty University Komenského v Bratislavé, 1923, zv. 3;
Zdpas o Slovensko — 1918. Praha : Cin, 1930.

Literdrny historik Albert Prazak je autorom pocetnych stati, vyjadrujticich
»Ceskoslovenské” vnimanie slovenskej literatdry a jej dejin. Pozri napr. ALBERT
Prazak: Ceskoslovensky rozkol. Kriticky ptehled nové literatury. In: Slavia,

rod. 2, 1923-24, s. 482 - 515; Ceskoslovensky nérod. Bratislava : Academia, 1925;
Obrozenskd Bratislava : projevy ceskoslovenského ndrodniho povédomi v bratislavské
minulosti. Bratislava : Svaz ¢eskoslovenského dila, 1928.

Pozri napr. VAcLav CHALOUPECKY: Tisicroénd poroba? In: Pridy, roc. 8, 1924, s. 360.
K mytolégii v slovensko-¢eskych vztahoch pozri prehladne Miran S. Durica:
Vztahy medzi Slovdkmi a Cechmi. Bratislava : L&, Ustav dejin krestanstva, 2008.
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a svny individuelni rdz na radu stoleti: jsou to déjiny zemé, kterd sice politicky patri
k Ubrdm, avsak v obledu kulturnim nepfestdvd 2it s Ceskym zdpadem.

Do slovenskych dejin boli v tomto duchu umelo vni$ané aj vply-
vy im uplne cudzich zdkladnych ideovych téz ceskej historiografie, ktord
pod vplyvom pokrocilej sekularizécie Ceskej spolo¢nosti, tradi¢ne silnych
liberdlnych a socialistickych myslienok v jej lone a hlboko zakorenenych
vplyvov obrodeneckého dejepisectva, interpretujiceho ceské dejiny ako
ustavi¢ny zdpas s ,nemectvom® a s ,Rimom*“ a identifikujiceho ich vrchol
s husitstvom a ¢eskou reforméciou, chipala Katolicku cirkev ako ndrodného
a ideologického nepriatela ¢eského (a teda aj ,Ceskoslovenského®) nidroda
a zmysel ¢eskych dejin zostylizovala do polohy protirimsky a protikatolicky
zaostreného mesianistického poslania uskutodiovatela pokroku. Priame &i
nepriame prendsanie tychto interpreta¢nych vzorcov do dejin slovenského
néroda, priam bytostne zrasteného so svojou krestanskou identitou, naroda,
ktory vyrastol a sformoval sa s Bozim slovom, pocas dlhych obdobf absencie
vlastnych politickych $truktir nachddzal v Cirkvi a ndbozenstve ¢asto jediny
priestor, v ktorom mohol Zif a rozvijat svoju identitu a v ktorého dejindch
boli katolicki a evanjelicki kiiazi najmi v pokrocilej$ich obdobiach asimila¢-
nych tlakov nezastupitelnymi nidhradnymi socidlnymi a kultirnymi elitami,
v ktorého lone sa nezrodili Ziadne schizmatické ¢ heretické hnutia a kto-
rého jedinou historickou spomienkou na husitov boli vyboje a plienenia
slovenskych miest, kldstorov a hradov, bolo jednou z najviac$ich falzifikdcii
slovenskych dejin.

Politicky ciel' tychto historickych manipuldcii bol evidentny: ukotvit
existenciu historicky a kulturne jednotného ,ceskoslovenského nédroda“
a jeho $titu a, naopak, popriet aktikol'vek historicku existenciu slovenského
ndroda, a tak aj do buduicnosti spochybnit jeho emancipa¢né poziadavky.
Prvy riadny profesor ,¢éeskoslovenskych dejin® na novozaloZenej Univerzi-
te Komenského, ¢esky historik husitstva a neskdr diplomat a politik Kamil
Krofta, to otvorene priznal, ked' si do svojho dennika v roku 1920 zapisal,
Ze menovanie prijal s cielom ,daf Slovikom dejiny“, a tak ich ,duchovne
priputat k ndm“.8

Nasilnd ¢echoslovakizacia, ktord otvorenym spdsobom upierala Slové-
kom ndrodn identitu, stroskotala a nideje prezidenta Masaryka, Ze idea
slovenského ndroda ako ,vymyslu madarskej propagandy” vdaka pdsobeniu

7 VAcLAV CHALOUPECKY: Staré Slovensko, s. 287.
8 AAVCR, pozistalost Kamil Krofta, kartén 1, Denik 1, z4pis z 8. 4. 1920.
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Ceskoslovenskej $koly uz o jednu generdciu vymizne,’ sa nenaplnili. Mladi
Sloviéci vychddzajici z ¢eskoslovenskych $kél mali sice na vysvedleniach
znamky z ,Ceskoslovenskych dejin® a ,Ceskoslovenského jazyka“,'° neuve-
rili viak, Ze st Cesi ¢&i ,,Cechoslovaci® a ani neprijali zdkladné tézy ¢eského
dejepisectva, ale zostali zakoreneni vo svojej vlastnej nidrodnej a krestanskej
identite, definitivne upevnenej pocas existencie prvej Slovenskej republiky.

V roku 1945 bola Ceskoslovenska republika obnovend. Stalo sa tak z vole
vitaznych velmoci, ktoré v ¢eskoslovenskom $tate videli vacsiu zaruku svojho
politického a ideologického vplyvu v geopoliticky kli¢ovom stredoeurdp-
skom priestore nez v slovenskej $tatnosti, a preto prijali ¢eskd ponuku spolu-
prace a jej politicku tézu o §titoprivnej kontinuite ¢eskoslovenskej $tatnosti.
Politické elity ,fudovodemokratickej“ republiky, s vynimkou samotného
prezidenta Benesa a jeho najblizsich spolupracovnikov, i najneskor od prelo-
mu rokov 1947/48 samovlddnuci komunisti sice upustili od verejného presa-
dzovania dplne neudrzatelnej idey jednotného ,¢eskoslovenského néroda®,
ale ¢echoslovakizmus ako nosny politicky a historicko-interpretaény princip
uchovali, ba jeho politickd objedndvka z Ceskej perspektivy este zosilnela.
Praha, a v tom sa jej komunisticki vlddcovia zhodli so svojimi nekomunistic-
kymi predchodcami i ndstupcami, Slovakom nikdy nezabudla a neprestala
vycitaf politickd emancipaciu z roku 1939, trestaf vSetkych, ktori boli za fiu
zodpovedni, a robit vSetko preto, aby sa uz nikdy nezopakovala. Komunisti
navy$e videli v Slovensku, ktoré bolo este stile hlboko zakorenené vo svojej
krestanskej viere a tradi¢nych hodnotach a pri poslednych poloslobodnych
volbich v roku 1946 komunizmus velkou vi¢$inou hlasov odmietlo,'! ovela
nebezpecénejsieho politického a ideologického odporcu nez v tradi¢ne lavi-
covej a sekularizovanej ¢eskej spolocnosti, v ktorej bola komunisticka strana
uz medzi dvoma vojnami najsilnej$im politickym subjektom a po vojne sa
aj vdaka svojej ¢esko-nacionalistickej rétorike a spitosti so Sovietskym zvi-
zom, vnimanym ako ,osloboditel, te$ila masovej podpore.’? Centralistickd
$tdtna raison d’étre, ndrodnopolitické a ideologické dovody sa tak zliali do
novej podoby ¢echoslovakizmu, ktory preZival aj v komunistickom 3ate, aj

> ToMAS G. MASARYK v rozhovore pre Le Petit Parisien, 14. 9. 1921.

10V zmysle jazykového zékona ¢. 122/1920 Zb. z. a n. z 29. 2. 1920.

1 Dalsiu literatdru pozri napr. MATE) MEDVECKY [ED.]: Posledné a proé slobodné (?)
vol'lby 1946, 1990 : zbornik z odborného semindra. Bratislava : UPN, 2006; FRANTISEK
VNuUK: Slovensko v rokoch 1945 — 48. I. Volga sa vliala do Hrona. Toronto; Svity Jur :
Zahrani¢n4 Matica slovenskd, 1994, s. 210 - 257.

12 Pozri napr. EMiLia HRABOVEC: Vertreibung und Abschub. Deutsche in Mdbren 1945 —
1947. 2. vyd. Frankfurt am Main et al. : Peter Lang, 1996 (2. vyd.), s. 61 - 80, 191
-214.
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ked verbélne skryty pod pokryvku proletirskeho internacionalizmu, rozli¢-
nych tedrif o ,splyvani socialistickych ndrodov® ¢ ,odumierani® nirodov
ako ,triednych kategdrii“ v socialistickej ¢i vysnenej komunistickej buddc-
nosti. Pod zdanlivo androdnou ideologickou fasddou tejto rétoriky vsak bolo
zrejmé, Ze niektoré ndrody boli uréené na odumieranie viac a rychlejsie nez
iné. Kym ceské ¢&i ,¢eskoslovenské™ historické a politické postoje boli aj po
roku 1948 vyzdvihované ako pokrokové a vlastenecké, slovenské ndrodné
zmyslanie vlerajska i dneska bolo bilagované a tvrdo perzekvované ako slo-
vensky ,burzodzny nacionalizmus® (jeho Cesky variant sa prizna¢ne nikdy
nevyskytol) ¢i iné velezradné trestné ¢iny. Pre tichd symbiézu komunistic-
kej ideoldgie a ¢echoslovakizmu bolo symptomatické, Ze ked nova dstava
z roku 1960 zmenila $titny znak odvtedy uz ,socialistického® Ceskosloven-
ska, historicky cesky lev a Cerveny $tit v tvare husitskej pavézy v flom zostali
zachované, ale slovensky dvojkriz bol odstrineny a zakdzany a nahradeny
uplne cudzorodym, ahistorickym a dehonestujicim znakom zndzorfiujicim
horiacu vatru pod Krivariom.

V tomto tichom, ale tvrdom zdpase nezabudli ani komunisti zneuzit
dejiny ako znstrumentum regni, G¢inny néstroj politickej a ideologickej moci.
Vyklad dejin sice zaodeli do marxistického ideologického $atu, ktory ndrod-
né dejiny dodato¢ne vyludnil, pozbavil vetkého, ¢o nepasovalo do jeho
politicko-ideologického arzendlu a v zmysle historicko-materialistického
diktdtu podriadil domnelym zdkonitostiam dejin, v zdsade v§ak komunisti
uchovali vi¢$inu historickych stereotypov a mytov vyprodukovanych star-
§im Cechoslovakistickym dejepisectvom. Slovenské dejiny boli opif skryté
pod pokryvku dejin ,¢eskoslovenskych® a tendenc¢ne redukované na ob-
sahy inStrumentalizovatelné ako predohra a cesta logicky vyustujica do
Ceskoslovenskej $tdtnosti. Jej korene sa v rozpore s historickou pravdou
hladali v ranom stredoveku, v absurdnej téze o ,Velkej Morave ako prvom
spolo¢nom stite Cechov a Slovikov*, ktor4 v jadre veci nebola ni¢im inym,
nez zmodernizovanym a sofistikovanej$im politickym vyjadrenim starych
idef Jittho Polivku a prazskej slavistickej Skoly o ,Slovénoch® a ,staroslo-
vénskom® jazyku!* ¢i tedrii o ,praleskoslovenstine’® ¢eského jazykovedca
Frantiska Trivnicka, neskér priznaéne komunistického poslanca Niérod-

13 Ustavny zakon ¢&. 100/1960 Zb. z 11. 7. 1960.

1 Jiki PoLivkA: Kterym jazykem psdny jsou nejstar$i pamétky cirkevniho jazyka
slovanského, starobulharsky ¢ staroslovansky? In: Slovansky sbornik, 11.,1883, s. 481
— 488. Porov. MiaN S. Durica: K otdzke pociatkov slovenskych dejin. Martin : Matica
slovenskd, 1995, s. 21 — 22.

15 FRANTISEK TRAVNICEK: Historickd minvnice ceskoslovenskd. Praha : Melantrich, 1935.
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ného zhromazdenia CSSR a ,jedného z vedtcich proponentov marxis-
tického ponatia jazykovedy v socialistickom Ceskoslovensku®.’ V zdsade
bol ponechany aj mytus o tisicroénej porobe Slovakov v Uhorsku, akurit
bola uhorska etapa slovenskych dejin dodato¢ne vyludnend a marxisticky
sproletarizovand, a tieZ téza o materidlnej a kultirnej zaostalosti Slovékov,
ktort viak vo svetle marxistickej interpretdcie dejin dokdzala prekonaf az
socialistickd industrializdcia a kolektiviz4cia a rozvoj ¢eskoslovenskej socia-
listickej kultiry. Vznik prvej ¢eskoslovenskej republiky, hoci ,burzodzne;j“,
zostal jednym z najsvetlej$ich okamihov dejin, ktorych dal$i vyvoj ,zdko-
nitostou dejin®“ viedol k ,vitaznému februiru® a k ,¢eskoslovenskej socia-
listickej $tdtnosti“ ako historicky definitivnemu usporiadaniu $titoprdvne;
existencie Cechov a Slovakov. Z takto chdpanej histérie bolo vygumované
alebo na strasiaka premenené vietko, ¢o nepasovalo do predpisaného mar-
xisticko-Ceskoslovenského politicko-ideologického arzendlu, predovsetkym
dejiny slovenského narodnoemancipaéného zdpasu a obdobie prvej Slo-
venskej republiky.

Prevahu ,Ceskoslovenskej“ historickej $koly nad slovenskym dejepisec-
tvom ulahdila aj skuto¢nost, Ze vdaka silnej pritomnosti komunistickych,
resp. lavicovych elit v Ceskej politickej, kultirnej a akademickej sfére este
z predvojnovych ¢ias zostala v ¢eskom historickom prostredi zachovand
ovela silnej$ia kontinuita s predkomunistickym obdobim neZ na Slovensku,
ktorého intelektudlne elity boli v désledku svojho krestanského, ndrodného
a antikomunistického zmyslania od roku 1945 vo viacerych vlnich postih-
nuté prakticky dplnou politickou, profesiondlnou alebo dokonca fyzickou
likviddciou a nahradené ¢asto rychlokvasenymi ,vzdelancami®, ktorf nemali
ani intelektudlnu, ani ludskd kapacitu zastdvat ¢o i len marxisticky limi-
tovanu samostatnost slovenského historického vyskumu. Slovensko vtedy
utrpelo ovela taZsie intelektudlne straty a diskontinuitu elit nez ¢esky ndrod
a v istom zmysle sa z nich dodnes nespamatalo.

Prakticky kazd4 autorita, ktora chcela Slovikom vnutit svoju politickd vélu
aideologické krédo, od ¢ias uhorskych aZz po komunistické, vnimala historicky
silny vplyv Cirkvi v slovenskom prostredi a prepojenie medzi ndbozenskou
a nirodnou dimenziou slovenskej identity, a preto sa usilovala kontrolovat
a instrumentalizovat niboZensko-cirkevny priestor Slovékov. ,Hlinkovci ne-
smi byt biskupy,” poznadil si v septembri 1919 programovo prezident Tomas

16 Joser FILIPEC: Nase soucasna spole¢nost, slovni zdsoba a slovniky. In: Nase 7ec,
ro¢. 75,1992, ¢. 1, s. 1 - 11. Dostupné aj online: http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.
phprart=7045.
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G. Masaryk, hrubo podéiarknuc prvé slovo,! a ¢eskoslovenskd vlada v tychto
intencidch trikrt vetovala menovanie Andreja Hlinku za biskupa a na vakant-
né slovenské biskupstva presadzovala vlastnych kandidétov, ktor{ boli oddani
nielen novému §tétu, ale aj jeho centralistickej politike a svojim vplyvom mali
upevriovat §titno-ndrodnt identitu v unitaristickom ,ceskoslovenskom® du-
chu a zoslabit formujtice sa slovenské autonomistické hnutie.®

Tato $pecifickd oblast posobenia ¢echoslovakizmu, sustredujtica sa na ma-
nipuldciu cirkevno-nibozenského priestoru, sa vSak zdaleka neobmedzovala iba
na Usilie kontrolovat vyber cirkevnych hodnostérov a ich posobenie, ale isla este
o krok dalej a usilovala sa oslabitf ndboZenské zmyslanie slovenského ndroda
vObec a spitost ndbozenskej a ndrodnej dimenzie jeho identity, v ktorej videla
najhlbsiu odli$nost slovenského niroda od hlboko sekularizovanej ¢eskej spo-
lo¢nosti a jednu z najvicSich prekdZok jeho postupnej asimildcie v jednotnom
yharode &eskoslovenskom®. Vatikdnski pozorovatelia si toto Stitnopolitické
odévodnenie likviddcie katolicizmu na Slovensku uvedomovali uz od vzniku
Ceskoslovenského §tatu. Prvy apostolsky nuncius v Prahe Clemente Micara na
konci svojho pdsobenia v rozsiahlej zdvere¢nej sprave z 9. juna 1923 uviedol:

»[Cesi] tordia, Ze ndbozenskd otdzka e hlavnou taZkostou, aby sa vztahy me-
dzi Cechmi a Slovdkmi mohli urovnat’ Z tejto premisy vsak nevyvodzuji zdver, Ze
by bolo povinnostou Cechov, aspori z jednoduchych politickych obladov, respektovat
ndboZenské citenie na Slovensku, ale, naopak, Ze je nevybnutné, ba priam urgentné,
vsetkymi prostriedkami odpiitar’ Slovdkov od katolickeho ndboZenstva, aby sa uz
necitili byt od nich taki oddeleni. “¥

O nieco vyse dve desatro¢ia neskor, v juli 1946, sa v Memorande o Slo-
vensku, ktoré po Soku z vysledkov méjovych parlamentnych volieb 1946 na
Slovensku pripravilo Oddelenie pre vedecku politiku pri ¢eskej narodno-
-socialistickej strane, pisalo, Ze ,existencia Ceskoslovenského $titu nebude
zaistend, dokial nebude ziskany bezvyhradne pre ¢eskoslovenskd myslienku
slovensky T'ud®. Tento ciel sa mal dosiahnuf ,duchovnou asimildciou slo-
venského 'udu®, pri¢om ,najjednoduchsia, najrychlejsia a najhladsia cesta je
ziskat slovensky lud prostrednictvom cirkvi®:

17 AUTGM, f. TGM, sign. TGM-R-Slovensko, fasc. 1, Masarykove rukopisné
poznamky, 3. 9. 1919.

18 EmiLia HRABOVEC: Slovensko a Sviitd stolica 1918 — 1927 vo svetle vatikdnskych
prameriov. Bratislava : Vydavatelstvo UK, 2012, s. 59 - 66.

¥ Pozri S.RR.SS., AA.EE.SS., Cecoslovacchia, 1923, pos. 32 P.O., fasc. 44, ft.
46r-102r, Rapporto finale di Clemente Micara. Sprévu v Uplnosti uverejnila EmiLiA
HraBovec: Slovensko a Sviitd stolica 1918 — 1927 vo svetle vatikdnskych prameriov,
s. 347 - 381, citdt s. 368.
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INagiicinneisou cestou by bol priamy pokyn z Rima, ktory poZiva na Slovenskn
takmer neobmedzendi autoritu. Boj o Slovensko neprebieha medzi Prabou a Bratislavon,
ale medzi Prabou a Rimom. Vyrovnanie sa s Rimom, ktoré by vyZadovalo najd aleko-
siablejsie vistupky, by bolo najspolablivejsou ceston k zlikvidovaniu slovenskej otdzky. “*°

Aj tento na cirkevno-nibozenskd oblast zacentrovany cechoslovakiz-
mus, ktory nezanikol ani po komunistickom prevzati moci, videl jedno
z najucinnej$ich poli svojej pdsobnosti v manipulovanej (dez)interpreticii
dejin, z ktorych boli spitne odstrafiované nielen nosné osobnosti hldsiace
sa ku krestanskému profilu, najma katolicki kriazi, ale vSetky prejavy $peci-
fickej slovenskej krestanskej duchovnosti a kultiry, osobitne pokial integro-
vali ndbozZensky a ndrodny aspekt slovenskosti. V tomto tsili komunistické-
ho $titu a jemu sluziacej historickej vedy splyvala ideologickd averzia voci
krestanstvu s ndrodno-politicky motivovanym odporom vod¢i slovenskému
katolicizmu, vnimanom aj ako potencidlna opora slovenskych narodnych
snazeni, tvrdo perzekvovanych ako domnelé prejavy ,neoluddctva® & ,klé-
rofaizmu®. Kym v susednom Madarsku ¢ Pol'sku sa mohli historici v se-
demdesiatych a osemdesiatych rokoch sice opatrne a vzdy s re$pektom pre
povinny marxisticky tribut, ale predsa seridzne zaoberat aj citlivymi témami
z najnovsich nirodnych dejin vritane dejin cirkevnych a historickych vzfa-
hov medzi $tdtom a Cirkvou,?! udrZiavat relativne ¢ulé vedecké kontakty so
zédpadnym zahrani¢im, ba dokonca vydévat svoje knihy v zdpadnych jazy-
koch a v zahrani¢nych vydavatel'stvich, na Slovensku zostdvali takéto témy
najprisnejsie striZenym tabu, ktoré smela obdas prelomit iba najprimitivnej-
$ia ideologicka propaganda.

2 Memorandum o Slovensku zo 7. 7. 1946, vydané Oddélenim pro védeckou
politiku pii strané ndrodné socialistické, publikovali v roku 1968 viaceré slovenské
noviny a Casopisy, napriklad Kultirny Zivot, Smena, ale aj Historicky casopis. Poz1i aj
Kanadsky Slovdk, 29. 11. 1986, s. 7.

Na tomto mieste nie je priestor pre SirSie predstavenie tejto historiografie. Ako
priklady pozri ANDOR CsizMADIA: Rechtliche Beziehungen von Staat und Kirche in
Ungarn vor 1944. Budapest : Akadémiai Kiad6, 1971; ANDOR CSIZMADIA: Relations
entre la Hongrie et le Saint-Siége pendant Uentre-deux-guerres. Budapest : Akadémiai
Kiadd, 1980; JENO GERGELY: A politikai katolicizmus Magyarorszdgon (1890 — 1950).
Budapest, 1977; JENO GERGELY: A katolikus egyhdz torténete Magyarorszdgon 1919 —
1945. Budapest : Pannonica Kiadd, 1977; JENO GERGELY: A keresztényszocializmus
Magyarorszdgon 1903 — 1923. Budapest : Akadémiai Kiadd, 1977; JENO GERGELY:
Katolikus egybhdz, magyar tdrsadalom 1890 — 1986. Probdszkatdl Lékaiig. Budapest :
Tankonyvkiadd, 1989; Jerzy Kroczowski: Wipdlnoty chrzescijariskie : grupy zycia
wspdlnego w chrzescijaristwie zachodnim od starozytnosci do XV wiekn. Krakéw : Znak,
1964; Jerzy Kroczowski: Histoire religieuse de la Pologne. Paris : Le Centurion, 1987.
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Najprisnejsia (auto)cenztira a perzekucia platila na tomto minovom poli
nielen pre oficidlnu historickd vedu, ale aj pre vedecky ¢i publicisticky ka-
tolicky samizdat. E$te koncom osemdesiatych rokov, ked uz bol ustupujici
rezim do istej miery prindteny strpiet alebo miernejsie postihovat ¢isto né-
boZenské pociny katolickeho podzemia (,Nech sa modlia trebérs aj sedem
ruzencov denne a postia do vyschnutia“??), najmi ak boli spolo¢ne organizo-
vané na oboch stranich Moravy, nedstupéivo prenasledoval aktivity, ktoré
mali ¢o 1 v skromnej miere slovensky ndrodny charakter a siahali po katolic-
kych elementoch zo slovenskych dejin. Charakteristickd bola tvrdost, s akou
rezim zasiahol proti katolickemu disidentovi Ivanovi Polanskému, ktory
v samizdate vyddval nielen ndboZenskd literatdru v uzsom zmysle slova, ale
pod ndzvom Historické zdpisky aj texty k slovenskym dejindm 20. storocia, ve-
nované dovtedy prisne tabuizovanym témam ako Andrejovi Hlinkovi alebo
prvej Slovenskej republike. Polansky, zatknuty koncom roka 1987, bol v lete
1988 odsideny na $tyri roky vizenia, ¢o bol na td dobu uz drakonicky trest,
ovela vys$i, neZ tresty pre vydavatelov a §iritelov samizdatovej literatdry
¢isto ndbozenského alebo liberdlneho charakteru.?

Pre dalsie osudy slovenskej historickej vedy 1 historického povedomia
slovenského ndroda malo dalekosiahly vyznam, Ze po pdde komunizmu ani
po obnove samostatnej Slovenskej republiky nedoslo k zdsadnej intelektudl-
nej a mravnej obrode historickej vedy, poznacdenej eréziou dlhodobej spolu-
price s komunistickou ideoldgiou a ¢eskoslovenskym komunistickym rezi-
mom, ale do priestoru uvolneného pddom komunizmu zacali iba postupne
vstupovat cudzie politicko-ideologické vplyvy liberdlno-globalistického
a neomarxistického charakteru, ktorych spolo¢nym menovatefom je usilie
odstranit krestanské, ndrodné, ba vietky prirodzenoprivne hodnoty. V rela-
tivnom priestore slobody najmi v prvom poldruha desatroéi po roku 1989
sice historicky vyskum urobil nepochybne velky krok vpred, vyprodukoval
mnoho prinosnych §tadii a vyplnil mnoho bielych miest, zvi¢sa sa vSak
nedokdzal jasne di$tancovat od zdedenych a medzi¢asom hlboko zakorene-
nych marxistickych ¢i ¢echoslovakistickych ideologickych ndnosov a defor-
micif, ale po chvilke neistoty bezprostredne po politickych a Stitoprdvnych
zmendach zadiatkom devitdesiatych rokov ich pod vplyvom zdpadnych idei
iba postupne zaodel do modernej$ich a uéenejsich teoretickych $iat.

2 Pre Cirkev nijakd glasnost. In: Slovenské blasy z Rima, ro¢. XXXVI, 1987, ¢. 10, s. 18
- 19 (vyber z prejavu Vincenta Mécovského z 19. 11. 1986).

3 K procesu bliz$ie pozri PETER JASEK: Proces proti Ivanovi Polanskému (1987 - 1988).
In: Pamdt ndroda, rol. X1, 2015, ¢. 4, s. 24 — 44,
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Velky vplyv mala spociatku najmi teéria modernizécie, ktort konceptu-
dlne vypracovali prevazne americki historici materialistického svetondzoro-
vého profilu a socidlno-historickej orientacie v $pecifickej historicko-politic-
kej situdcii po vitaznej svetovej vojne a uprostred nevidaného ekonomického
rozmachu, ale zdroven v konfrontécii s mocenskopolitickym a ideologickym
konkurenénym bojom v studenej vojne, s postupnym rozkladom kolonial-
nych ri§ a zdpasom o mocensky a politicky vplyv v tretom svete. Nadvia-
zuc na star$ie koncepty americkych tzv. pokrokovych historikov, ale aj na
kalvinisticky americky leitmotiv manifest destiny, teda Bohom predurceného
osudu uskutoétiovatelov slobody a pokroku, pondkala teéria modernizacie
optimisticky koncept, ktory vysvetloval pri¢iny vlastnej dejinnej superiority
a zaistoval vitazstvo v logike dejin. Konkrétne vychddzala z presvedéenia, Ze
urychleny hospodarsky rast ddva vSade do pohybu rovnaké procesy, ktoré
sposobuju hlboké socidlne a kultdrne zmeny opisatelné pojmami industria-
lizdcia, urbanizicia a demokratizdcia a vSade vytvdraju socidlne a politické
$truktiry podobné tym, aké vznikli v zdpadnej Eurdpe a Severnej Amerike,
inymi slovami, Ze hospodarsky rozmach v kone¢nom désledku nevyhnutne
vedie k modernej liberdlnej demokratickej spolo¢nosti.** Filozoficky 1 me-
todologicky mal moderniza¢ny koncept blizko k marxistickému konceptu,
s ktorym zdielal nielen spoloény materialisticky fundament, zd6raznovanie
socidlnych a ekonomickych faktorov dejinného vyvoja a prevahu genera-
lizujacich analytickych a socidlno-$trukturdlnych postupov, ale aj pseudo-
teleologicky postuldt dejinného pokroku. To umoznilo mnohym byvalym
marxistickym historikom nahradif medzi¢asom nepopulérmu marxistickd
kazajku novym, ale v jadre blizkym modernizaénym korzetom, ktorého pri-
jatie bolo navyse spdjané s prihldsenim sa k novému zdpadnému euroatlan-
tickému politickému referenénému modelu. Vymienat bolo treba v kone¢-
nom désledku iba mélo: proletaridt ako historickd avantgarda bol nahradeny
obdianskou vrstvou a ,posledny ciel identifikovany uZ nie v komunistickej
svetovej spolo¢nosti bez tried, ndrodov, §titov a Boha, ale v globélnej open
civil society, zbavenej p6vodnej ndbozenskej, ndrodnej a kultirnohistorickej
konoticie. Javy a skuto¢nosti, ktoré sa nedali vtesnat do logiky tohto mo-
delu a vymykali sa aprioristickej linearite nim definovaného priebehu dejin,
napriklad pretrvdvajice ndrodné citenie alebo Cirkev a ndbozenstvo, boli
obilagované ako antimodernizaéné a z dejin postupne ticho vytld¢ané.?

2 Hans-ULricH WEHLER: Modernisierungstheorie und Geschichte. Gottingen :
Vandenhoeck & Ruprecht, 1975.

% Emitia HraBovec: Niekolko myslienok na margo krizy dnesnej historickej vedy. In:
Historicky zbornik, ro¢. 19, 2008, ¢. 2, s. 13 — 18; EmiLia HRABOVEC: Zehn Jahre nach
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Modernisticka teéria sice v eklatantnom rozpore so zdsadnym podielom
krestanstva na historickej konstrukcii Eurdpy i Slovenska rolu Cirkvi v slo-
venskych dejinich zaml¢iavala alebo negativne etiketovala a ndbozZenské
alebo nédrodné presvedcenie generdcii predkov redukovala na vysledok so-
cidlno-ekonomickej determindcie alebo vrchnostenskej socidlnej disciplina-
cie, nechdvajuc ich v ,sivej zéne medzi zdkazom a toleranciou“? postupne
ticho odumrief, minimdlne viak uzndvala ich objektivnu existenciu. Ovela
vaznejsie dosledky pre historické vedomie ndroda & akéhokolvek iného spo-
lo¢enstva ma néslednd zmena paradigmy v historickej vede, tzv. kulturalis-
ticky zvrat,”” ktorého vplyv sa v slovenskej historickej vede zacal prejavovat
v ostatnom desatrodi. Vytryskol z postmodernej krizy viery v pokrok a krizy
racionality, ktord viedla k spochybneniu l'udskej schopnosti spoznat prav-
du, a v dalSom kroku dokonca k spochybneniu existencie pravdy samot-
nej, a nakoniec vyustila do skepticizmu a relativizmu, za ktorymi sa skryva
novd ideolégia liberalizmu,?® spocivajtca na individualistickom antropocen-
trizme, zdrovett viak odmietajica akékolvek vizby ¢loveka na vSeobecné
pravdy a normy. Pri tomto pristupe hrozi nebezpecdenstvo, Ze sa Gplne de-
komponuje vedny odbor histéria a jeho predmet. Postmodernistické kultur-
no-historické $tidie totiz v duchu relativizmu a skepticizmu spravidla pracu-
ju formou dekonstruktivizmu, $tuduju percepcie, myty, fikcie, konstrukcie,
imagindcie, legendy, vnemy, emdcie. Tak ako zneisteny postmoderny ¢lovek
strica stabilnu hierarchiu hodnét a hodnotové orientaéné kategérie (Boh,

der Wende. Slowakische Historiographie: Ein schwieriger Weg zur Selbstverortung.
In: ALojz IVANISEVIC — ANDREAS KAPPELER — WALTER LUKAN — ARNOLD SuppaN [EDs.]:
Klio obne Fesseln¢ Historiographie im stlichen Europa nach dem Zusammenbruch des
Kommunismus. Frankfurt am Main : Peter Lang, 2002, s. 305. K percepcii tedrie
modernizicie v slovenskej historiografii pozri aj LuBoMiR LirTAk: Koncepcia
slovenskych dejin od 18. storo¢ia. In: SteraN FaNo [ED.]: Slovenské dejiny v dejindch
Eurdpy. Bratislava : AEP, 1997, s. 21 - 26.

MaSSIMO INTROVIGNE: 1] dramma dell’ Europa senza Cristo. Il relativismo europeo nello
scontro delle civilta. Milano : Sugarco, 2006, s. 63.

27 LynN Hunr [ED.]: The New Cultural History. Berkeley : University of California
Press, 1989; Hans-ULRiCH WEHLER: Modernisierungstheorie und Geschichte. Gottingen
: Vandenhoeck & Ruprecht, 1975; Hans G. Hockerts: Deutung der Deutung von
Deutung. Chancen und Risiken der Kulturgeschichte. In: NorerT Frel [ED.]: Was
heifSt und zu welchem Ende studiert man Geschichte des 20. Jahrbunderts? Gottingen :
Vandenhoeck & Ruprecht, 2006, s. 92 - 98; EmiLia HrRaBoVEC: Niekolko myslienok
na margo krizy dnesnej historickej vedy, s. 13 - 18.

V tomto kontexte sa nechépe liberalizmus ako historicky pojem viazany
predovsetkym na 19. storo¢ie a oznacujuci usilie o oslobodenie obéana spod
prituhej Stitnej kurately, ale ako ideoldgia, ktord odmieta vizby individua na
akukolvek platnd pravdu a normu.
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cirkev, ndrod, $tit, rodina, kultdra v ,tradi¢nom® zmysle slova...) a teraz ne-
zvldda chaos prostredia bez hierarchie a op6r, ktoré ho obklopuje, tak ako
postmoderny ¢lovek ako obcan z vlastnej Zivotnej skisenosti kazdodenne
vidi, Ze udalosti vo svete okolo neho nie sa také, za aké sa vydavajuy, ale také,
ako ich predkladajd, interpretujd a za pravdu vyhlasuji médid, tak aj post-
-moderny historik citi nemohtcnost zodi-vo¢i minulosti. Do nej projektuje
vlastné obavy a zneistenia, vlastné hodnotové vikuum a narusend identitu
a popiera vieru, principy a idedly predkov, pretoze sdm uz zZiadne nemd. Tak
ako pritomnost aj minulost sa mu javi ako nevyriesitelne spletend a nespo-
znatelnd, ba priam ako ¢istd konstrukcia, ako ¢lovekom vykonstruovand vir-
tudlna realita,?” ktord vystupuje v symboloch, kultirnych kédoch, tradicidch,
médach, meniacich sa jazykovych obrazoch a emociondlnych vyrazoch,
ktorych vyznam a zmysel je pristupny iba cez ich dekon$trukeiu a ,,demysti-
fikiciu“.*® (Jednym z paradoxov tejto ,demystifikicie” je, ze v duchu svojej
relativistickej hodnotovej svojvole za ,,myty“ vyhlasuje ¢asto prave pravdivé
historické skuto¢nosti, kym skuto¢né historické myty sama nadalej pestuje
a zdokonaluje.) Historicka veda tak strica zdujem 1 schopnost chipat dejiny
v jednom velkom celku, spoznat stivislosti a integrovat svoje poznatky s po-
znatkami inych vied do celostného obrazu o ¢loveku a svete. Cim viac sa
apeluje na globalnost, pluridisciplinaritu a multikulturalitu, tym zrejmej$im
sa stdva, ze plnost poznatkov sa rozpaddva do fragmentovanej mozaiky, kto-
rd md stale viac kamienkov, ale uz netvoriacich nijaky zmysluplny obraz. Ba
¢o viac: postmoderny historik dokonca odmieta existenciu takéhoto zmys-
luplného obrazu,’! takisto ako odmieta existenciu pravdy. Neprekvapuje,
e takdto rozpadnutd minulost sa uz nezdd hodnou lasky, tcty a obdivu.
Préve naopak, postmoderny ¢lovek svoje dejiny priam nendvidi. Vo svojich
dejinédch vidi iba to, ¢o mu pripadd zIé, opovrhnutiahodné a vinné zo viet-
kych ziel tohto sveta a ¢o preto treba nevyhnutne nahradif novymi, lep$imi
a Cistej$imi cudzimi vplyvmi. Tu sa smutne kon¢i myslienkovy obluk, ktory
kedysi zacal Jeanom Jacquesom Rousseauom a jeho glorifikiciou obrazu bon
sauvage, ,dobrého divocha®, neskazeného krestanskou civilizéciou.

2V tomto zmysle sa napriklad hovori o ,vymysleni Francizskej revoldcie® alebo
o ,vymysleni ndroda“. Porovnaj KartH M. BAKER: Inventing the French Revolution
s essays on French political culture in the Eighteenth century. Cambridge : Cambridge
University Press, 1990.

30 Porovnaj napr. GEOFFREY LLOYD: Demystifying mentalities. Cambridge : Cambridge
University Press, 1990.

31 ROGER CHARTIER: Au bord de la falaise : histoire entre certitudes et inquétude. Paris :
Albin Michel, 1998.
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Tieto filozoficko-metodologické aspekty v slovenskom pripade podivu-
hodne a planovane splyvaji do programovej nevéle, ba priam nendvisti voci
slovenskym dejindm, ktoré po tom, ¢o sice s hlbokymi zraneniami, ale predsa
prezili utoky a spochybnenia najrozli¢nejsich narodnych a politickych asimi-
laénych a instrumentaliza¢nych pokusov, maju byt teraz definitivne pozba-
vené svojho obsahu i svojprévnosti, takisto ako ich samotny nositel - sloven-
sky nérod. Zodi-voéi tomuto novému ideologickému imperializmu, ktorého
koneénym cielom je likvidovat povodne v krestanstve zakorenent Eurdpu
ndrodov a premenit ju na amorfni, bezhodnotovi masu bezvedomych otro-
kov, neprekvapuje, Ze ter¢om utokov sa v slovenskych dejindch stdvaji najmi
vSetky historické formy Stitnosti a prejavy narodno-emancipa¢ného hnutia,
prejavy krestanskej duchovnosti a celkom osobitne postavy ako Andrej Hlin-
ka, biskup-mucenik Jin Vojtassak ¢&i prezident Jozef Tiso (podobnost s marxis-
ticko-Ceskoslovenskou historickou manipuldciou nie je ndhodna).

Slovensky nédrod sa v tejto znicujicej palbe, namierenej na likvid4ciu
zékladov jeho identity, ocitol vo velmi zloZitej a fragilnej situdcii. Kym
iné ndrody, ktoré sa historicky mohli oprief o vlastné §tity a nimi pod-
porované historické vyskumy a dnes eSte Cerpaju z bohatstva historicky
nazhromazdeného povedomia, historické povedomie Slovikov je v do-
sledku dlhodobej a doslednej manipulécie ich dejinami hlboko narusené,
s vaznymi ddsledkami pre ndrodnd identitu i pre vnttornd jednotu néro-
da na fundamente spolo¢ne vnimanej historickej skisenosti a spolo¢ného
smerovania do budicnosti. Toto vndtorné rozstiepenie je bytostne spité
s bolestnou absenciou (a dnes dokonca aj so spochybiiovanim potreby
a oprivnenosti) vlastného ,historického narativu®, teda vlastnej celkovej
koncepcie ndrodnych dejin, ktord by Slovdkov vyslobodila zo subalterné-
ho postavenia privesku inych historickych narativov a interpretovala ich
dejiny zo skuto¢ne slovenskej perspektivy, teda z pohladu slovenského
nérodného, politického, ekonomického a $titoprdvneho vyvoja a celkom
osobitne aj jeho $pecifickej kultiry a duchovnosti ako zdkladného funda-
mentu ich identity, a odkryla vlastny zmysel a smerovanie ich dejin. Iba
slovenskd koncepcia slovenskych dejin vSak umozni oslobodif ich od ne-
adekvitnych periodizécii a kultu osobnosti, ktoré boli slovenskému néro-
du nielen cudzie, ale ¢asto otvorene nepriatel'ské, a zaplnit ich udalosfami
a osobnostami, ktoré boli pre slovensky ndrod nosné, ktoré viak cudzie
politicko-ideologické imperializmy préve preto po$piniovali alebo zamléia-
vali. Iba slovenska koncepcia slovenskych dejin umozni zbavit ich plazivé-
ho ¢echoslovakizmu, ktory v roznych forméch preziva meniace sa politic-
ké systémy a historické obdobia aZ po dnesnt subtilnu formu kultdrneho
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a duchovného ¢echoslovakizmu, zaodetého do liberdlno-svetoobéianske-
ho $atu, ktorému vd'a¢ime za to, Ze nade ulice 1 $kolské ucebnice st nadalej
plné postdv, ktoré neuzndvali ani existenciu slovenského ndroda a kultdr-
ne mu boli Uplne cudzie, kym o nasich vlastnych osobnostiach a udalos-
tiach nasich dejin sa deti v $kol4ch a slovenskd verejnost dozvedia iba milo
alebo ni¢ ¢ nepravdu. A napokon iba slovenskd koncepcia slovenskych
dejin ndm umozni otvorit sa aj dnes modernému ,transnacionalnemu® ¢i
komparativnemu pristupu, pretoZe prekracovat hranice vlastného je moz-
né iba vtedy, ked mdme to vlastné, od ktorého sa mdzeme odrazif a ktoré
modzeme porovnivat. Bez vlastného historického povedomia zostaneme
iba hrackou v rukich ideologickych a politickych imperializmov zblizka
i zdaleka.

Druhy zvizok zobranych spisov Milana Stanislava Duricu, katolicke-
ho knaza, univerzitného profesora, historika, teoldga, slavistu, prekladate-
la, publicistu, bdsnika a organizitora slovenského vedeckého Zivota doma
i v zahranidi, ktoré Citatel dostdva do rik, st vzdcnou zbierkou vedeckych
textov, ktorymi sa ich autor pocas desatrodi svojho plodného profesional-
neho pésobenia vyjadroval k zdkladnym otdzkam slovenskych dejin od ich
pociatkov po rok 1938.

Pre tito svoju pracu — ktord Durica nikdy nevnimal ako zamestnanie,
ale ako skuto¢né povolanie ¢i poslanie — dostal autor tie najlepsie predpo-
klady a pripravu. Odkedy ho jeho salezidnski predstaveni po maturite vyslali
na $tddid do zahranidia, odkial sa uz po definitivnom prevzati moci ko-
munistami nemohol vritit do vlasti, az do odchodu z Univerzity v Padove
na prahu 21. storodia, Zil a pdsobil v zahranié¢i. Na prestiznych zdpado-
eurépskych univerzitich ziskal to najlepsie vzdelanie, teoreticki a metodo-
logickd pripravu, jazykové znalosti a medzindrodnt skdsenost, ktoré mu
umoznili formulovat spravne otdzky a hladaf na ne odpovede systematic-
kym, disciplinovanym a $iroko rozvetvenym $tddiom prameniov a literattry,
kontextualizovat, skimat slovenské dejiny so vSetkou vernostou vedeckej
historickej metéde z nich samych, teda slobodne, bez politickych tlakov
a zévislosti najrozli¢nej$ieho druhu, bez spitnych projekeii neskorsich mi-
mohistorickych kritérii, iba na zdklade prameriov a historickych suvislosti.
Siroké horizonty mu otvarala nielen eurépska skiisenost a multilingvalnost,
ale aj interdisciplinarita: pri skimani najstar$ich slovenskych dejin slavistic-
ki priprava, pri analyze medzindrodnych sdvislosti politologické znalosti,
pri hodnoteni Sir$ich suvislosti dejin zase teologickd postat, potrebnd pre
pochopenie moralnych korefiov konania historickych protagonistov i du-
chovnych aspektov historického vyvoja.
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Motivom na vydévanie zobranych spisov je spravidla potreba vyjadrend
klasickym Verba volant, scripta manent. Vzhladom na z4sadny charakter Duri-
covho diela, ponikajiceho fundament pre vytvorenie skutoéne slovenského
historického narativu, sa vSak Ziada tieZ dodat Scripta maneant.
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