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Audiatur et altera pars

V slovensko-zidovskych vztahoch desatrocie 1938 — 1948
predstavuje vari najkritickejSie obdobie spoluzitia. Do tohto
obdobia spadé aj existencia prvej Slovenskej republiky (1939 —
1945) a nic¢ sa tomuto nasmu statu tak nevycita a nezazlieva, ako
tragédia, ktora pocas trvania Slovenskej republiky postlhla Zi-
dov na Slovensku. Vyjadrené slovami ¢islic bola to ozaj hrozna
tragédia: v decembri 1938 Zilo na Slovensku podla narodnosti
29 928 a podla ndbozenstva 87 487 zidov. Od 14. marca 1939 do
31. decembra 1941 sa zo Slovenska Vyst’ahovalo 7 116 Zidov-
skych obc¢anov. (Mohlo sa vystahovat aj VlaC, ale nemali kam,
pretoZe zdpadné Staty ich odmietali prijat.) Uradné statlstlky
z povojnového obdobia nejestvuju, ale podla archivnych zazna-
mov a informdcii poskytnutych Zidovskymi organizdciami ku
koncu roka 1945 sa pocet obcanov zidovského poévodu na Slo-
vensku odhadoval na 21- az 29-tisic. Pravda, do toho st zahrnu-
ti aj Zidia z juzného Slovenska, ktoré sa v rokoch vojny stalo su-
Castou Madarska. Zohladniac tieto okolnosti, da sa povedat Ze
priblizne len nejakych 30 percent Zidov preZilo vojnové roky.
Bola to polutovaniahodna tragédia.

Ale nebolo to tak len na Slovensku. Stredoeurépski Zidia boli
obetou katastrofy, akej neunikli v nijakom stredoeur6pskom
State, ktory bol pod vplyvom Nemecka. Pomerny pocet ZldOV
ktori prezili kruté dni druhej svetovej vojny v Madarsku, Ce-
chach a na Morave, v Polsku, na Zakarpatskej Ukrajine, bol
nizsi nez na Slovensku. Tieto tdaje hovoria jasnou recou ¢is-
lic: keby Slovensko bolo byvalo ¢astou Madarska alebo Zivorilo
ako Protektorat Cechy a Morava ¢i Generalny gubernat v rozdr-
venom Polsku, aj Zidov na Slovensku by bol postihol osud ich
stkmetiovcov v Madarsku, Cesku, Pol'sku, na Ukrajine. Nech-
cem, aby sa to pokladalo za polah¢ujucu okolnost, pretoze na-



silné vyhasenie ¢o len jedného Tudského Zivota je skutocnost
hodnd polutovania i odstidenia. Ale objektivne hodnotenie si-
tudcie nuti priznat, Ze samostatna Slovenska republika poskytla
svojim ob¢anom Zidovského povodu priaznivejsie podmienky
prezitia nez ktorékol'vek iné politické prostredie okolo nas.

Bohuial, tento aspekt tragédie slovenskych Zidov sa nevy-
skytuje takmer v nijakej publikacii, ktord sa touto témou zaobe-
rd. A nijaky kritik, nijaky rozhorceny sudca nepredlozil kon-
krétny a realisticky navrh Vladne] pohtlky, ktory by bol umoz-
nil slovenskym Zidom preZit vojnové roky bez ujmy na majet-
koch a bez obeti na zivotoch. Povedané slovami tvrdej reality:
bola to neuniknutelna tragédia. Neodohrala sa vSak preto, Ze
Slovaci mali vlastny Stat a Dr. J. Tiso bol jeho prezidentom, ale
preto, Ze boli Zidia a Zili v strednej Eurépe. A je len spravodhve
ziadat, aby sa udalosti hodnotili objektivnymi kritériami, t. j.
podla toho, ¢o sa za danej situdcie dalo, mohlo a smelo konat
a ¢omu sa dalo predist, vyhnut a zabranit.

* X X

Je smutna pravda, Ze vztahy medzi Slovdkmi a Zidmi v mi-
nulosti neboli a ani dnes nie st najsrdecnejsie. Aby sa zlepSi-
li, treba odstranit korene nedorozumenia. A to sa da dosiah-
nut iba obojstrannym prisnym spytovanim svedomia. Prvym
krokom k vzdjomnému porozumeniu je potreba rozsirit zorny
uhol pohladu, ¢o znamena nezuzovat vzajomné vztahy na roky
1938 — 1944, ale vidiet udalosti v ich dlhodobom historickom
kontexte.

A tu treba so Zialom konstatovat, Ze Zidia v slovenskom pro-
stredi si nevedeli vytvorit k pospolitému I'udu taky vztah, aky
by sa ocakdval od hosta alebo prislusnika mensiny k svojmu
hostitelovi. Ked slovensky narod pod tlakom madarizacie mu-
sel bojovat o prezitie, Zidia stéli v sluzbach nasich utla¢atelov
s nepochopitelnou ochotou a nadsenim. Madarskd vlada odme-
novala ich horlivost krémarskymi licenciami a inymi privilégia-
mi. Slovenska predprevratova publicistika a literattira obsahu-
je nespocetné obzaloby proti Zidom-krémarom a ich nepeknej



tilohe v Zivote slovenskej dediny. Vavro Srobér v tejto stivislosti
vo svojom diele Osvobodené Slovensko pisal: ,Na Slovensku bolo
v tom case (t. j. po prevrate v roku 1918 — FV) okolo Styridsat-
tisic krémarskych Zivnosti, ktoré boli v ohromnej vacsine v ru-
kach zidovskych... Krémari v tej dobe boli temer bez vynimky
Zidia. Madarské trady ich pouzivali za korteSov pri volbach,
krémari davali pozor na ,nevlastenecké’ Zivly. Boli dovernikmi
sluznych, policie a Statnych zastupcov. Na ich udania boli nasi
Iudia stihani a trestani, krémari rozsirovali protislovensku tlac
a bdeli nad vlastenectvom naSich dedin v byvalom Uhorsku.
Preto v prebudenych slovenskych dedinach Tud ich nenavi-
del a pravom ich povaZzoval za tthlavnych nepriatelov sloven-
ského Tudu. Nebol to antisemitizmus z nabozZenskych pricin,
ale z pric¢in politickych, hospodarskych a narodnych... Davali
madarsky raz naSim mestam, oni boli najlepsimi madarskymi
vlastencami. Oni ochotne pomadarc¢ili cirkev i Skolu. Do obcho-
dov, bank, na ulicu zavadzali madaréinu. Zidovski vyrostko-
via organizovali demonstracie za madarstvo proti slovenskym
Tudom v mestach. Zidovska tla¢ v Pesti rozpalovala zidovské
vasne proti narodnostiam v Uhorsku... V diloch prevratu utiek-
li z dedin do miest pred pomstou Iudu; ked bol zavedeny po-
riadok, ked' im viac uz nehrozilo nebezpecenstvo, vratili sa do
dedin. A tu namiesto lojality k vlade a Statu stali si do sluZieb
madarskej iredenty.”!

V slovenskej literarnej spisbe do roku 1918 sa nenachadza
ani jedno podakovanie, ocenenie alebo uznanie za pracu, kto-
rou by Zidia boli prispeli k duchovnému, hmotnému, mravné-
mu alebo spolocenskému pozdvihnutiu pospolitého slovenskeé-
ho Tudu, uprostred ktorého Zili. Prof. Anton Stefanek, ktory sa
poklada za otca slovenskej sociologie, vykreslil ten isty obraz
ako Dr. Srobar ale z pohladu vedca sociologa: Zidia 7ili me-
dzi nami ako cudzinci, odlisni jazykovo, naboZensky, hospo-
darsky, zvykovo. Spolocensky vyuzivali v plnej miere vyhody,
ktoré im plynuli z politickej protekcie vladnucej rasy madar-

1 Vavro SROBAR: Osvobodené Slovensko. Praha, s. 134 — 135.



skej, z hospodarskej nevyspelosti slovenského naroda a z priro-
dzenej tolerantnosti a Iahostajnosti prostého Iudu a jeho inteli-
gencie. Ked uvazime, ze zo 170 450 zidovskych obyvatelov na
Slovensku v roku 1890 prihlasilo sa jazykovo k Slovakom len
11471, t.j. len 6,7 percenta, o tridsat rokov neskorsie, v r. 1910,
70 174 912 Zidov uZ len 4 969, t. . 2,8 percenta, tak vidiet, aky
postoj zachovavali k narodu, ktory ich zivil. Historicky fakt je,
Ze nase mesta sa preto rychlo pomadarcovali, lebo v Zidovstve
ziskali Madari socidlneho cinitela, ktory jazykovo, hospodar-
sky i kultirne vykondval htZevnata a ticht odnarodnovaciu
pracu v nas neprospech. Po prevrate v r. 1918 sa zacali sice
preorientavat, ale velmi pomaly a s tichym odporom. Roku
1921 sa prihlasilo 22,3 percenta, roku 1930 uz 32,2 percenta Zi-
dov k slovenskej narodnosti, ale 54,3 percenta, resp. 53,1 per-
centa sa hlasilo k zidovskej narodnosti (sionisti), ponechavajic
si madarcinu, resp. jidis-deutsch, ako mimikry pre pritomnost-
buducnost... Nebertt ticast na narodnych a kultarnych pod-
nikoch slovenskych. V minulosti patrili medzi najztrivejSich
madarizatorov.”

Tato smutnt skutocnost bol ntteny priznat aj slovensky his-
torik zidovského povodu Ivan Kamenec, ktory v publikacii Po
stopdch tragédie uvadza, ze ,drviva vacsina” Zidov zijucich na
Slovensku ,sa pomadarcila po jazykovej i nacionalnej stran-
ke... Drviva vacsina zidovského obyvatel'stva ostala az do roku
1918 k slovensk}’/m snahdam uplne indiferentnd, niekedy pod
vplyvom madarizécie az nepriatel'ska”.?

Ako zaznamenava a $tatisticky doklada sociolég Anton Ste-
fanek, tato promadarska orientdcia zidovského obyvatelstva
ostala prakticky nezmenena aj po dvadsiatich rokoch Zivota
v éesko-slovenskej republike. Poukazuje, Ze na tizemi juzného
Slovenska, ktoré v novembri 1938 obsadili Madari, v r. 1930 zilo
53 692 Zidov. Z nich 18,8 percenta sa hlasilo za Madarov,

2 Anton STEFANEK: Ziklady sociografie Slovenska /Slovenskd vlastivedal,
Bratislava 1945, s. 94 — 95.
> Ivan KAMENEC: Po stopdch tragédie. S. 11 — 12.



28,3 percenta za Nemcov, 5,4 percenta za Slovakov a 47,2 per-
centa k narodnosti zidovskej. Ale pri s¢itani, ktoré robili Madari
15. decembra 1938, za Madarov sa prihlasilo 93,1 percenta Zi-
dov, za Nemcov 2,7 percenta Zidov a za Slovakov iba 0,8 per-
centa Zidov, t.j. 422 0s0b.* A ako len boli Zidia hrdi na tito svoju
vernost! V roku 1939 vysla v Budapesti pubhkac1a Spmvodlzvost
vo¢i Zidom, kde si Zidia s hrdostou pripisujt zasluhy aj za to,
ze ,zidovské nabozenské obce si aj za cenu hmotnych obeti vy-
drziavali zidovské Skoly, aby si zachovali madarsky charakter,
a to i napriek tomu, Ze im cesko-slovensky stat sluboval statnu
subvenciu v pripade poslovencenia... Za najuprimnejsie citové
vyznanie hornovidieckeho Zidovstva moZzno povazovat skutoc-
nost, Ze pocas dvadsatro¢ného ttlaku nendjdete na Zidovskych
cintorinoch nahrobny kamen s inym ndpisom nez v. madarskej
alebo hebrejskej reci. Nikdy v reci slovenskej”.”

Aj tento pripad ukazuje, Ze postava skutocne slovenského
Zida v narodnom zmysle bola do roku 1945 zriedkavostou. Vsi-
mol si to i britsky konzul v Bratislave, ktory este aj v roku 1947
(vo svojej sprave z 3. januara 1947) s netajenym prekvapenim
informuje britské ministerstvo zahranicia: , There are strictly spe-
aking, pmctically no Slovak Jews; the Jews in Slovakia are mostly of
Magyar origin with some German, Polish, Ruthenian and Balkan Jews
as well.” (Pravdu poved1ac slovenskych Zidov prakticky niet;
Zidia na Slovensku st va¢§inou madarského pdvodu a tieZ aj
nemecki, polski, rusinski a balkanski Zidia.)®

V obdobi predmnichovskej CSR bolo niekolko pokusov uro-
bit zo Zidov na Slovensku slovenskych Zidov, t. j. obéanov kra-
jiny, ktori by mali k slovenskému nérodu taky pomer, ako mali
Zidia v Madarsku, ¢eskych krajoch, Pol'sku, Raktisku a inde
k ndrodom, uprostred ktorych zili. Ale len s nepatrnym vysled-
kom. Jeden z mala slovenskych Zidov Ing. A. Gross s urcitym

*  Anton STEFANEK, c. d., s. 95.

> Tamze.

¢ British Archives/predtym: Public Record Office, London/, FO
371/68503/N 1167.



pocitom sklamania sa staZzoval na svojich sukmenovcov v dvoj-
tyzdenniku Politika v r. 1932: ,,Strnast rokov uzwa]u dobrodin-
nost zakonov a vysokych protektorov a nebude mi zazlievané,
ked vyslovim, Ze sa ukazuji nanajvys nevdacnymi. Staraja sa
peclive o to, aby madarcina v slovensk}'/ch mestach nezahynu-
la. Neujde nikomu okolnost, Ze po madarsky v rydze sloven-
skych krajoch hovoria dnes uz len Zidia, a nie inaksie je tomu
aj v Bratislave. Ked mas len trochu Zidovsky vzhlad, uvitaja ta
v obchode po madarsky, v kaviarnach si myslis, ze sedis v Pesti
a chovanie sa zidovského obecenstva, dajme tomu na futbalo-
vom zapase, kde Za'poli nase muzstvo s ak}'lmkol’vek muzstvom
madarskym, nemdze nechat chladne ani najvlaznejsieho naro-
dovca. Vyraz provokdcie je tu uz slaby. A keby to boli Zidia
z krajov madarskych! Sdm som sa presved¢il, ze si to mladenci,
ktorych kolisali slovenské varovkyne a uspavali ich slovensky-
mi piesflami, chlapciska, ktori rastli pod grunmi Tatier alebo
Fatry a taki mladi, Ze uz ani v skole neucili sa rec¢i madarske;j...
Varujem ale pokracovat v dnesnom smere. Kazda struna prask-
ne a kazda trpezlivost md svoje medze. Podivajte sa okolo a ne-
myslite, Ze by k heslu hospoddrskemu mohlo sa u nas pridruzit
aj heslo narodné? Zanechajte cestu, ktorou idete, pokial je cas!””
Tieto varovné slova nepadali do urodnej pody. V tom istom
dvojtyZdenniku sa v roku 1938 opit s nepochopenim pise: ,Je
iste zaujimavé poctvat ich nemecky alebo madarsky rozhovor
o Anschlusse alebo o antisemitizme v Madarsku, ale ¢lovek jed-
nako nechape, preco tito Tudia s takou laskou hovoria po ne-
mecky, ked Nemci Zidov Vyhnah alebo po madarsky, ked im
tito hrozia vyhnanim, a preco zbytoc¢ne vyvolavaja tymto proti
sebe nenavist.”

Americky diplomat a historik George F. Kennan, ktory bol
v rokoch 1938 - 1939 tajomnikom amerického vyslanectva
v Prahe, vo svojej diplomatickej sprave zo 17. februdra 1939 tak-
to opisuje slovensko-zidovsky pomer na autonémnom Sloven-

7 A. GROSS: Politika, 1932, s. 238.
8 Politika, 1938, s. 79.
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sku: ,Zo strany slovenského obyvatelstva sti Zidia objektom
rozsirenej neltibosti. Ich spdsob obliekania, vystupovania a ich
vSeobecné spravanie su v slovenskom prostredi ndpadné a pre
mnohych Slovdkov urazlivé. Ako som uz spominal v predos-
lych hlaseniach, slovensky dedinc¢an prichddza s nimi do styku
v podobe bankarov, fiskalov, krémarov, lekdrnikov, obchodni-
kov atd. Vo vicsich mestéch Zidia tvoria bohatt vrstvu obyva-
tel'stva, ktora predstavuje zna¢nu cast mtehgenCle a ovlada vel-
ku cast kapltalu na Slovensku. Mnohi Zidia s vy$$im vzdelanim
sa rozpravaju medzi sebou iba po madarsky a Vzdy hladia na
Budapest ako pramen svojich kultarnych inSpiracii. Mensia, ale
nezanedbatelna ¢ast Zidov sa orlentu]e na nemecku kultaru.
Takto sa potom da pochopit a] to, ze v Sirokych slovenskych kru-
hoch vlddne presvedcenie, 7e Zidia stli a stoja na strane utla-
catelov slovenského naroda a proti domacemu obyvatel'stvu.”®

George F. Kennan dalej spomina udalost, ktora velmi pobu-
rila slovensku verejnost v prvych diioch novembra 1938, ked
uzemna celistvost Slovenska bola nebezpecne ohrozena pre-
hnanymi madarskymi ndrokmi. ,V tomto kritickom case,” re-
feruje G. F. Kennan, ,reprezentacia patnasttisic bratislavskych
Zidov sa obrétila na madarské tiradné miesta so Ziadostou,
aby pri izemnej zmene, ktora sa v tom case ocakavala (t. j. roz-
hodnutie Viedenskej arbitraze — FV), Bratislava bola prisadena
Madarsku. Tento krok sa v ociach Slovakov pokladal za dalsi
dokaz nelo]alneho postoja Zidov.”1

V sprave Prezidia policajného riaditelstva v Bratislave sa
o tejto demonstracii pise, Ze to bola ,zidovska akcia proti sa-
mostatnosti Slovenska a pre jeho pripojenie k Madarsku”. Dnia
1. novembra 1938 boli po Bratislave rozsirované letaky pobu-
rujuceho obsahu, v ktorych sa vyzyvali Zidovski obcania slo-
venského hlavného mesta, aby prisli manifestovat svoju od-
danost Madarsku. V letdku sa proklamovalo: ,Madari velmi

?  George F. KENNAN: Sprava zo 17. februara 1939.
10 George F. KENNAN: From Prague after Munich; Diplomatic Papers
1938 — 1940, Princeton, NJ 1968, s. 50 a 53.
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dobre poznajti oddanost Zidov voc¢i Madarsku. A preto, Zidia,
vSetci spat do Madarska!” (Magyarok nagyon jol ismerik a ziddsdg
huségét Magyarorszighoz. Epen ezért, ziddk, mindenki vissza Mag-
gyarorszdghoz!) Demonstranti ,,zhluknuvsi sa v ocakavani, ze
v Carltone prave v tom case sa nachddza madarska delimitac-
na komisia, povytahovali si skryté a na tento tcel uz dopredu
pripravené zastavky v madarskych narodnych farbach, pocali
tymito mavat a spievali pri tom madarski hymnu a pieseni Kos-
suth Lajos azt uzente... Na miesto demonstracie bola okamZite
vyslanad uniformovana straz, ktora pomocou striekacieho auta
demonstrujucich rozohnala...”."

* % %

S dedi¢stvom takejto minulosti vstupovali Zidia do novej
etapy slovenskych dejin, do obdobia autondmie. V autondmii
Slovéci videli tispesné zavr$enie dvadsatrocného usilia a bojov
0 uznanie ndrodnej samobytnosti a priznanie prav z toho vy-
plyvajacich. V tychto zadpasoch zidovska tcast vynikala len svo-
jou nepritomnostou alebo este horsie — pritomnostou v radoch
tych, ¢o boli odporcami a neziclivcami autonémie. No napriek
tomu vSeobecne sa da povedat, ze slovenski politicki vodcovia
sa neriadili starozdkonnou zasadou ,,0ko za oko a zub za zub”,
aj ked bolo jasné, ze v novej politickej konstelacii postavenie
Zidov neostane nedotknuté.

Netreba opakovat, do akej miery bol hospodarsky, finan-
¢ny a komercény Zivot na Slovensku v zidovskych rukach ani
v akom rozsahu bola Stvorpercentna zidovska mensSina zasta-
pena v slobodnych povolaniach ako pravotari, lekdri a pod.
V maji 1939 bolo na Slovensku 1 414 lekarov, z nich 623, t. j.
44 percent, Zidov."? Po vyhlaseni autondmie sa zaéinali ozyvat
hlasy, ktoré Ziadali obmedzit Zidovsky vplyv vo verejnom zi-
vote ,aspon tak, ako je to v Madarsku a Polsku” (kde, ako je
zname, sa uplatnioval tzv. numerus clausus). K slovu prichddza-

11

Archiv Policvajného riaditel'stva v Bratislave, Sprdva ¢. 20948/38.
12 Jozef SULACEK: Biele pliste, Bratislava 2005, s. 44.
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li demagdgovia, ktorf vinili Zidov, Ze st zodpovedni za stratu
juzného Slovenska. Toto bola velmi citlivd téma, ktora vedela
rozburit vasne a city v narode. Spominand demonstracia pred
hotelom Carlton situdciu este viac rozjatrila takZe 4. a 5. no-
vembra 1938 doslo k vysidleniu asi sedemtisic (udajne s ma-
darstvom sympatizujticich) Zidov na tizemie, ktoré v nasledu-
jucich diioch malo obsadit madarskeé vojsko.

V tejto stvislosti sa uvadza, Ze nariadenie vystahovat tychto
Zidov vydal predseda autonémnej slovenskej vlady Dr. J. Tiso.
Ale ako argumentuje Stanislav Mdjek, Dr. Tiso nijaké také na-
riadenie nevydal ani nepodpisal.”® Celd akcia bola zalezitostou
niekolkych hortcich hlav, ktoré pri tom zneuZili Tisovo meno.
Ked sa Dr. Tiso dozvedel, Ze nariadenie bolo vydané bez jeho
vedomia a stthlasu, nariadenie zrusil (7. novembra 1938) a od-
sunuti Zidia sa mohli vratit na Slovensko. Napriek tymto do-
kazateInym skutocnostiam viaceri slovenski historici (E. Niz-
nansky, J. Hlavnik, I. Kamenec, J. Minarik, M. Lacko) obvinujua
Dr. Tisu z tohto neludského a protizdkonného zakroku.

K tejto udalosti sa v8ak viazu aj dalSie skutocnosti, ktoré
slovenska historickd obec obchaddza. Znamy nitriansky rabin
Chaim Michael Dov Weissmandl poslal z Nitry telegram brit-
skému ministrovi zahranicia (Sir Samuel Hoare) a hlave angli-
kanskej cirkvi Canterburskému arc1b1skupov1 telegram, v kto-
rom sa utrpenie nestastnych Zidov pripisuje hlavne Mad'arom:
.In the last few days Hungarian authorities have expelled thousands
of Jews with great cruelty, in rain and darkness to the no man’s land
along the Slovakian border. In our great trouble I beseech Your Ex-
cellency to intervene.” (V poslednych niekolkych diioch madar-
ské urady s velkou krutostou vyhnali tisice Zidov na tizemie
nikoho, ktoré sa tiahne pozdlz madarsko-slovenskej hranice,
kde trpia v dazdi i v noci. V tomto nasom tazkom poloZzeni
upenlivo prosim Vasu Excelenciu o pomoc.)'* Britské minis-
terstvo zahranicia sa zaoberalo tymto telegramom aZ koncom

13 Pozri: Kultira, ¢. 8/2009.
4 FO 371/21587/C14581.
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novembra, ked uZ vietci Madarmi vyhnani Zidia boli prijati
spét na Slovensko. Uradnici, ktorym bol telegram predlozeny
na vyjadrenie, radili, aby sa telegram ignoroval, aby sa nar ani
neodpovedalo, pretoze otdzka Zidov nebola do Mnichovskej
dohody vobec zahrnutd. A tak sa aj stalo. Ci nie je pozoruhod-
né, ze Madari, ktori Zidov z obsadeného tizemia vyhnali, Briti,
ktori celt zaleZitost ignorovali, sa pri tejto smutnej udalosti ne-
odsudzuju? Iba Slovéci, ktori krivdu napravili a napokon Zi-
dov do svojej tizemne okyptenej krajiny prijali, sa predstavuju
svetu ako jedini vinnici.

% % %

Medzitym volanie po zdkonnych opatreniach proti Zidov-
skému vplyvu postupne silnelo. Slovenska autonémna vlada
mala vSak iné starosti neZ vynasat protizidovské zakony. Ale
pod tlakom verejnej mienky a natlakom zvonka, najma zo stra-
ny nemeckych agentov z Rakuska, autonémna vlada koncom
janudra 1939 ustanovila osobitni komisiu na cele s K. Sido-
rom, ktora mala vypracovat prislusné legislativne opatrenia.
ISlo hlavne o obmedzenie zidovského vplyvu v hospodarskej
oblasti. Predseda vlady Tiso upozornioval, Ze problém sa musi
riesit ,v duchu spravodlivosti a humanity”. Britsky konzul
v Bratislave (Mr. Peter Pares) vo svojom hlaseni do Londyna
poukazuje, ze Tisov postoj a jeho autorita maju krotiaci ti¢inok
na poziadavky radikalov: ,,Dr. Tiso, who, though he can have little
understanding of economics, is, nevertheless, a level-headed man...
His references to the Jewish problem are not radical.” (Dr. Tiso, aj
ked velmi nerozumie ekonomike, je predsa rozumne zmysla-
juci ¢lovek... jeho vyroky ohladne rieSenia zidovského problé-
mu nie su radikalne)™

V obdobi slovenskej autonémie nebol vyneseny nijaky pro-
tizidovsky zdkon. Prvé opatrenie v tomto smere bolo vynesené
az po vyhlaseni slovenskej samostatnosti. Bolo to nariadenie

5 Documents on British Foreign Policy 1919 — 1939, Third Series, Vol. IV.,
London 1951, s. 97.
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¢. 63/1939 Sl. z. (z 18. aprila 1939), ktoré vymedzovalo pojem
Zida a obmedzovalo percentudlnu téast Zidov v niektorych
slobodnych povolaniach. Zaroven sa administrativne prikrocilo
k revizii vy€apnickych a hostinskych licencii a neskor aj dalsich
zivnostenskych opravneni. V ramci tychto opatreni bolo mozné
vymenovat do priemyselnych podnikov a obchodov docasnt
spravu, pripadne dosadit vladneho dévernika. V roku 1940 bol
vyneseny tzv. arizacny zakon (¢. 113/1940 Sl. z.), ktory nadobu-
dol platnost 1. juna 1940 a ktory opravnoval podrobit revizii Ziv-
nostenské podniky a obchody, ak je to vo verejnom zaujme alebo
na obmedzenie nezdravého vplyvu v hospodarskom Zivote kra-
jiny. Asi o pol roka neskorsie druhy arizacny zakon (¢. 303/1940
z 30. novembra 1940) urychlil arizacie a likvidacie Zidovskych
podnikov a obchodov. Z priblizného poctu 12 300 podnikov bolo
asi 2 300 arizovanych a asi 10-tisic zlikvidovanych.

RovnobeZne s tymito opatreniami slovenské tiradné organy

resadzovali a podporovali myslienku legalneho vystahovania
Zidov. Ako sme uz spomenuli, tato akcia bola ciastocne tspes-
na a od 14. marca 1939 do 31. decembra 1941 sa zo Slovenska
vystahovalo 7 116 zidovskych obcanov.

V dnoch 27. - 28. jala 1940 sa konali tzv. salzburgské pora-
dy, kde Nemecko, nespokojné s politickym vyvojom na Sloven-
sku, si vynutilo odvolanie niektorych vladnych cinitelov, ktori
sa usilovali presadzovat tradicnu, svojsku a od Nemecka ¢im
menej zavislu slovensku politiku (Durcansky, Kirschbaum, Cu-
len). Vedtice postavenia v slovenskom verejnom Zivote prebra-
li politici pronemeckého smeru Vojtech Tuka (predseda vlady
a minister zahranic¢ia) a Alexander Mach (minister vnutra). Do
Bratislavy sa nastahovali siedmi nemecki poradcovia (tzv. be-
rateri pre vladnu administrativu, polnohospodarstvo, financie
a ekonomiku, socidlne a robotnicke otdzky, Narodnu banku,
HSLS a zidovsku otazku), ktori mali radit a dozerat, aby sa po-
liticky zivot uberal spravnym smerom. Poradcom pre Zidovsku
otazku bol Dieter Wisliceny.

Pribudli dalsie protizidovské opatrenia: nariadenie o supise
zidovského majetku, o vyluceni zidovskych Ziakov zo stredo-
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skolskych studii a vladne nariadenie ¢. 222/1940 o zriadeni Us-
tredného hospodarskeho tradu (UHU).

Protizidovské opatrema vyvrcholili vynesenim tzv. Zidov-
ského kddexu (nar. ¢. 198/1941 z 9. septembra 1941). Tento ob-
siahly a odstideniahodny dokument poznacil existenciu Slo-
venskej republiky ponizujicou skvrnou. Bol vypracovany pod-
la vzoru notorickych nacistickych , norimberskych zakonov”
z roku 1935 a obsahoval 270 paragrafov. Definoval pojem Zida
na rasovom zaklade a kruto obmedzil ob¢ianske i Tudské prava
iidovsk}'/ch obcanov. Mnohé predpisy a zadkazy boli ozaj tvrdé,
iné vSak boli az smiesne hltipe a primitivne (a zbytocné; na-
prlklad paragrafy, ktoré zakazovali Zidom vlastnit gramoféno-
vé platne s vlasteneckymi piesriami a pochodmi; sochy, obrazy
a busty narodnych vodcov, ¢lenstvo v Ludovej strane a Hlinko-
vej garde a pod.).

Na nariadeni ¢. 198/1941, ako aj na tistavnom zakone ¢. 68/
1942 je naozaj vela odsudeniahodného, vela kritizovateIného
i pohorsujuceho. Niektori publicisti i historici vSak v zapale
rozhorcenia akoby nepoznali medze. Tvrdia napriklad, Ze ko-
dex bol po Norimbergu prvym zakonodarstvom tohto druhu.
Nuz, nebol prvy, pretoze Pétainovo Franctizsko vynieslo su-
hrnné protizidovské zadkony v jali 1941. A nemozno mu vyd¢itat
ani primat v krutosti, pretoZe na rozdiel od sustav podobnych
zdkonov v inych Statoch obsahoval aj paragraf ¢. 255, ktory
umoznoval prezidentovi republiky udelovat vynimky spod
opatreni kddexu. A tieto vynimky sa v Stedrej miere aj posky-
tovali, takze v r. 1943 Zilo na Slovensku podla rozli¢nych od-
hadov dvanasttisic az patnasttisic zidovskych obcanov, ktori
boli chraneni prezidentskou alebo rezortnou vynimkou a na
ktorych sa predpisy a obmedzenia kédexu nevztahovali.'® Ten-
to fakt ocenila aj Svéta stolica. V liste, ktory odovzdal kardi-
nal Maglione Sidorovi 12. novembra 1941, sa hovori: ,V tejto
otazke uz teraz bolo so zadostucinenim zaznamenané, Ze v pa-

16 Akten zur deutschen auswirtigen Politik 1918 — 1945, Serie E, Band VIII,
Goettingen 1979, S. 315 - 318.
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ragrafe 255 boli sankcionované zasady, ktoré, hoci st daleko
od toho, aby rozptylili obavu Svitej stolice, potvrdzuju pred-
savzatie slovenskej vlady miernit v praxi prisnost vydanych
ustanoveni.”"” A Ziada sa zdoraznit aj to, Ze na Slovensku vzdy
bol velky rozdiel, medzi tym, ¢o sa proklamovalo, a tym, ¢o
sa v zmysle proklamdcii uskutoc¢novalo. Texty rozliénych pro-
tizidovskych nariadeni alebo aj zurnalisticky reprodukované
prejavy slovenskych politikov sa dnesnému ¢itatelovi musia
zdat mimoriadne razne a kruté. V skutocnosti sa vsak ony v pl-
nom rozsahu uplatiiovali len zriedkakedy. Nielen preto, Ze Zi-
dia vedeli najst cestu a sposob, ako ich Sikovne a domyselne
obchadzat, ale aj preto, Ze slovenské trady byvali veImi I'aho-
stajné a ti, ¢o mali tieto nariadenia vykondvat, asto prizmurili
oci alebo sa dali podplatit. V tomto zmysle vyznievaja (hlavne
od leta 1943) pocetné nemecké hldsenia z Bratislavy, ktoré st
priam preplnené staznostami, Ze kodex je mrtvou literou a zZe
Zidia sa spravaju, akoby ho vobec nebolo. Napriklad v sprave
vyslanca Ludina z augusta 1944 sa piSe: ,Opatrenia Zidovské-
ho kédexu, obmedzujtice osobnt slobodu Zidov, nikdy neboli
ministerstvom vnutra v plne] miere ani len priblizne presa-
dzované. Ani Zidia, ani niz$ie vlddne trady tieto nariadenia
nezachovavali.”*®

* % %

V marci 1942 doslo k najdrastickejsSiemu zasahu proti ob-
¢anom zidovského povodu — deportacie do Polska. Tento ¢in
nemozno nijako ospravedlnovat ani zlahcovat, ale na druhej
strane je ziaduce, aby sa udalosti videli a posudzovali v ich
historickom kontexte a v spoloc¢ensko-politickych stradniciach
vtedajSich pomerov. Je isté, Ze keby slovenski veduci politici
boli vtedy vedeli, ¢o vieme my dnes, k deportacidam by nikdy
nebolo doslo. Cely problém vystahovania sa vtedy chapal ako
presunutie pracovnych sil, ¢im by sa ciasto¢ne bola splnila aj

17 List Sekretaridtu Sv. stolice, ¢. 8355/41.
18 AA, St. S. 2244/477166-73.
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nemeckd poZziadavka o zvySenie poctu slovenskych robotnikov
v Nemecku. Slovenska vlada vtedy pontukla 20 000 Zidovskych
pracovnych sil ako ndhradu. Slovakom mozno zazlievat iba to,
ze Tahkoverne verili Nemcom, ktori ich uistovali, Ze cela akcia
predstavuje sustredenie Zidov do priestoru okolo Lublina, kde
budu zit vo vlastnej samospravnej oblasti, kde sa budu zivit
pracou svojich ruk a nebudu bohatnut na tkor krestanského
Tudu.

Presidlovanie Zidov z Nemecka a inych Nemcami kontro-
lovanych tizemi do tejto oblasti sa zacalo v jeseni 1941. Na za-
klade zmluvy uzavretej s nemeckymi tradmi na zaciatku roka
1942 v marci 1942 zadali sem prichadzat aj prvé transporty Zi-
dov zo Slovenska. V zmluve sa slovenska stranka zaviazala za-
platit Nemcom ako osidlovaci poplatok pétsto risskych mariek
za kazdu presidlenti osobu, ,,aby sa Zidia v Pol'sku necitili bez
finanénych prostriedkov”.

Aj okolo tohto poplatku panuje vela nesprévnych Zaverov
a interpretdcii, medzi ktorymi nechyba ani tvrdenie, ze Slovaci
predavali Zidov Nemcom po patsto mariek za osobu. V sku-
to¢nosti tato suma bola urcend ako ,,zaopatrovacie trovy”, kym
sa presidlenci nevyucia novym remesldm a povolaniam. V lete
1942 Slovaci poukazali Nemcom prvu splatku vo vyske sto mi-
lionov slovenskych korun, t.j. 8 547 000 RM (¢o by malo pokryt
,zaopatrovacie trovy” pre 17 094 presidlenych osob). Hodno
odcitovat, ¢o sa v tejto zalezitosti hovori v obzalobnom spise
Dr. V. Tuku, kde stoji: ,V dohode o vyvaZani Zidov, uzavretej
v 1. 1942, sa predvidalo, ze zo slovenskych clearingovych po-
hladavok sa poukaze za kazdého vyvezeného Zida 500 RM.
Ucelom tejto platby malo byt, aby sa Zidia v Pol'sku necitili bez
finanénych prostriedkov, v skutoénosti v8ak islo o thradu pre
Nemcov. V roku 1942 bolo pod tymto titulom zalohovo pouka-
zané sto milionov korun. Neskor vSak bol titul tejto platby zo
strany slovenskej napadnuty a zalohovo vyplateny obnos bol
ziadany spat, ale k jeho nahrade nedoslo.”"

19 SNA, Urad predsedu SNR, L-20, kart. 51.
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A tu treba opit zdoraznit, Ze Slovaci skutocne nevedeli, aky
tragicky osud caka premdlenych Zidov. Do ]una 1942 vlada,
Iud na Slovensku ba i sami Zidia sa nazdavali, Ze presidlen-
cov v Pol'sku ¢aka pracovné umiestnenie. Mozno to bude tazsia
praca a tvrdsie podmienky, nez na aké boli zvyknuti na Sloven-
sku, ale nikto nepredpokladal, Ze by islo o fyzicku likvidaciu.
A ked nikto, to znamend, Ze ani prezident Tiso, ani predseda
vlady Tuka, ani minister vntatra Mach, ani nemecky vyslanec
Ludin nevedeli, e Zidov v nemeckych koncentracnych tabo-
roch systematicky vrazdia. Prichadzali sice spravy od vojakov
a dostojnikov bojujtcich na Ukrajine o krutom zaobchddzani so
Zidmi, ale tieto brutality sa pokladah za sprievodné javy, aké
sa vyskytuju pri prechode frontu, a nie za systematické vyvraz-
dovanie.

Ilegalna tlac, ktora o slovenskej vlade pisala vzdy to naj-
horSie a vyd¢itala jej nielen skutocné, ale aj vymyslené chyby
a nedokonalosti, vo svojich publikacidch a letdkoch ju nikde
neobvifiuje z vyvazania Zidov na ist smrt, ba ani zahrani¢né
vysielanie londynskeho a moskovského rozhlasu neupozornuje
svojich slovenskych posluchacov na tabory smrti v Pol'sku. Ne-
pisalo a nevysielalo sa o tom, pretoZe sa o tom nevedelo. Také
ohavnosti boli pre vtedajsi svet neuveritelné. Ako piSe historik
holokaustu Walter Lacqueur, , prvé spravy, Ze Hitler skutocne
nariadil vyhubenie eurépskeho Zidovstva v plynovych komo-
rach, dostal Dr. Riegner, reprezentant Svetového zidovského
kongresu vo Svaj¢iarsku, od istého nemeckého priemyselnika
v juli 19422

Ale este aj vtedy sa sprava zdala neuveritelnou. Predstavi-
telia zapadneho Zidovstva si ju cheeli overit a medzi inymi sa
obratili aj na Dr. E. BeneS$a, ktory mal povest najlepsie informo-
vaného exilového Statnika. Dr. Benes, ktory sa chvalil, ze ma
podrobné spravy o vietkom, ¢o sa na tizemi byvalej CSR deje,
informoval vedenie Svetovéeho zidovského kongresu v septem-
bri 1942. Pisal, Ze si spravu o udajnom vyvrazdovani Zidov

20 W. LACQUEUR: The Terrible Secret, London 1980, s. 77.
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overil z viacerych nezavislych pramenov a moze autoritativne
informovat, Ze sprava ,je nielen falosna, ale pravdepodobne tu
ide iba o nemecku provokaciu”. #

Prvym autentickym svedectvom o taboroch smrti bola spra-
va mladého slovenského Zida Dionyza Lenarta, ktorému sa
koncom jana 1942 podarilo ujst z koncentracného tadbora Maj-
danek.” Je pozoruhodné, Ze prave v tomto ¢ase nastava pre-
ruSenie deportacn Nemecky vyslanec H. E. Ludin hlasil do
Berlina 26. jana 1942, Ze ,akcia evakudcie Zidov zo Slovenska
uviazla na mftvom bode”.

Pric¢iny, ktoré viedli slovensku vladu k zastaveniu deporta-
cii, nie su dosial dostato¢ne vysvetlené. Minister vnutra A. Mach
spomina, Ze v zastaveni deportacii klicova tulohu zohral list
biskupa Vojtassaka, ale v jeho vykresleni udalosti st urcité
chronologické nezrovnalosti.?

V tejto suvislosti hodno zaznamenat spravu, ktort v auguste
2009 priniesla katolicka tlacova agentara Catholic News Service.
Agentura cituje prispevok v L‘Osservatore Romano, v ktorom sa
uvadza, ze americka a britska vlada v auguste 1942 uz , vede-
li, Ze nacisti planuju vykynozit vsetkych Zidov v Eurdpe (knew
that the Nazis were planning to exterminate all the Jews of Europe)”.
L’Osservatore Romano reprodukuje relevantny dokument a uva-
dza aryvky z dennikov Henryho Morgenthaua Jr., ktory bol
pocas vojny americkym ministrom financii. Morgenthau zazna-
menava, ze americké vladne kruhy aj potom celych osemnast
mesiacov ,sa vyhybali svojej tvrdej zodpovednosti, oddalovali
veci, ked sa im predloZili konkrétne ndvrhy na zachranu Zidov
a dokonca zakazovali uverejnit informdcie o tychto ukrutnos-
tiach (dodged their grim responsibility, procrastinated when concrete
rescue schemes were placed before them, and even suppressed informa-

21 Tamze.

2 L. ROTHKIRCHEN: The Destruction of the Slovak Jewry; A Documenta-
ry History, Jerusalem 1961, s. 166 — 204 .

»  Pre podrobnejsie informacie pozri: MACH, A., Z dulekyjch ciest, Brati-
slava 2008, s. 303 — 310.
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tion about atrocities)”. Teda, kym Spojenci nepodnikli za osem-
nast mesiacov nic, hoci o ukrutnostiach vedeli, Slovaci zastavili
deportacie, ked mali dovod verit, Ze sa so Zidmi zaobchadza
neludsky. A. Mach vo svojich spomienkach Z dalekych ciest sa
k tejto veci vyjadruje v tom zmysle, Ze vyslancovi Ludinovi po-
vedal: , Ak by to bola pravda (ze st1 odsunuti Zidia v tadboroch
usmrcovani), viac ani reci nemoze byt o pokracovani, viac ne-
bude ani jeden Zid vyvezeny.”“?* Mimochodom, Machovi ttito
zasluhu uznal a] Narodny sud, ako to mozno najst v rozsudku,
kde sa hovori, Ze obzalovany Mach ,,zastavil deportaciu Zidov
do Polska, akondhle nadobudol pevného presvedcenia, Ze su
tam usmrcovani”.®

Je namieste uviest tu aj d'al$iu, menej znamu verziu dovodu
zastavenia deportacu Niektori kronikari tragédie slovenskych
Zidov tvrdia, ze kltucovti tlohu tu zohrala dohoda Zidovskej
podzemnej organizacie Hatzalah s nemeckym poradcom D. Wis-
licenym. Udalost sa vykresluje tak, Ze tajna zZidovska pracovna
skupina Hatzalah, na ktorej Cele stali také zname osobnosti slo-
venského Zidovstva, ako rabin Weissmandl, jeho svokor rabin
Armin Frieder, legendarna Gisi Fleischmannova, Dr. Tibor Ko-
vacs, Ondrej Steiner, Dr. Oskdr Neumann a dalsi, zacala roko-
vat v tejto zalezitosti s Wislicenym kratko po tom, ¢o sa zacali
deportacie do Pol'ska. Wisliceny sa s nimi dohodol, Ze ak zloZia
péit’desiattisic dolarov, deportacie budu zastavené. Aby ukazal,
Ze to mysli vazne, nariadil, aby v ]uru 1942 deportacie prestali.

Slovenski Zidia vSak tolko pefiazi v cudzej valute tidajne
nemali, a preto v lete 1942 sa obréatili na medzindrodnt Zidov-
skt organizaciu Joint, ktord mala svoju eurdpsku centralu vo
Svajéiarsku a mala k dispozicii — ako sa neskor zistilo — Sestde-
siatStyri milionov doldrov na takéto zachranné akcie. Ti vSak
odmietli pomoct a na ziadost slovenskych Zidov odpovedah
»1. ziadanych patdesiattisic dolarov je prilis vela; 2. spravy
o osude Zidov v oblasti Lublina sti prehnané, pretoze toto je

% Tamze, s. 198 — 201.
% Rozsudok Narodného suidu. Tnlud 6/46, s. 142.
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sposob, akym Zidia z vychodnej Eurdpy (Ostjuden) zvelicuju
katastrofu, aby vyzmykali ¢im viac penazi od zapadnych Zi-
dov; 3. americké zakony nedovoluju presun penazi do znepria-
telenych krajin a tento zakon sa musi respektovat...”

Este tvrd$iu odpoved dal slovenskym Zidom Nathan
Schwalb, vedtci predstavitel Sionistického hnutia v Zeneve,
ktory im pripominal: ,Iba krvou vydobyjeme Zidovsky Stat.”
A dalej vysvetloval, Ze je nemyslitelné, ,aby iné narody vylie-
vali krv v tejto vojne a Zidia zo svojej strany neprinasali nijaké
obete.”?

Zuvedeného citatu vyplyva, zZe v lete 1942 ani sami popredni
predstavitelia Zidovstva na Zapade neverili alebo silno pochy-
bovali (, prehnané... zvelicené spravy ‘) o likvidacii deportova-
nych Zidov. Je totiz nemysliteIné, Ze by bohaté zidovské orga-
nizacie odmietali zachranit svojich sukmenovcov pred istou
smrtou pre mizernych péit’desiattisic dolarov.

A ¢o povedat na Cymzmus Sionistického hnutia, Ze aj keby
to bolo skutocne tak, Ze deportovanych Zidov oc¢akava v Pol-
sku istd smrt, slovenski Zidia to maju brat ako ich prispevok
k vytvoreniu zidovského statu. Tieto kruté slova odzneli v tom
istom case, ked na zasah slovenskych zodpovednych miest de-
portacie prakticky uz prestali. So sklamanim prichodi opatovne
sa pytat: preco sa tento zakrok slovenskych vladnych organov
nikde nezaznamenava aspon slovickom uznania?

% % %

Na tomto mieste sa ziada povedat par slov aj o tak casto ci-
tovanom vyroku prezidenta Dr. Tisu, ktory na dozinkovej slav-
nosti v Holic¢i (15. augusta 1942) tidajne vyslovil takéto vety:
,Vraj, Ci je to krestanské, ¢o sa robi. Je to ['udské? Nie je to rabovka?
Ale pytam sa ja: Je to krestanské, ked’ ndrod slovensky chce sa zbavit
svojho vecného nepriatela Zida? Je to krestanské? Ldska k sebe je pri-
kazom BoZim a td laska k sebe mi rozkazuje, aby som od seba odstranil

% Abraham FUCHS: Unheeded Cry, New York 1998, s. 76 — 77.
27 Tamze, s. 78.
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vsetko to, ¢o mi skodi, Co mi ohrozuje Zivot. A Ze Slovdkovi Zidovsky
zZivel ohrozoval Zivot, myslzm o tom nikoho netreba presvedcovat... Vo
vel'kyjch mestdch, ako je Zilina, Nitra a iné, bolo vtedy (v roku 1840)
30 — 40 Zidov. A za sto rokov sa to zdesatndsobilo! Bolo ich stdle
viac a akych! Nie na poli, ale v uiradoch, bankich, na vselijakych vyso-
kych miestach sedeli Zidia. Ti oderpdvali dochodok slovenskej zeme,
slovenskej prace pre seba. Mali sme zistené, Ze 38 percent nirodného
dochodku mali Zidia. Vtedy, ked' tri miliény ndroda mali 62 percent,
otedy 5 percent Zidov malo 38 percent ndrodného dochodku! A ten
pomer medzi narodom a zZidovstvom sa stdle zvicsoval. Bolo by to vy-
zeralo este horsie, keby sme sa neboli vzchopili vcas, keby sme sa ne-
boli od nich ocistili. A urobili sme to z prikazu BoZieho: Slovdk, zhod,
zbav sa svojho Skodcu! V tomto zmysle robime a budeme robit i dalsie
poriadky. Iste, ludské poriadky a zdkony zachovime, mieru spravod-
livosti dodrZime, ale o ndrodu slovenskému patri, z toho nikomu nic
neprepustime! ... Slovensko Slovikom.”

Ak Dr. Tiso skutocne povedal takéto slova, tak je to ozaj
smutné a polutovaniahodné prerieknutie tohto rozvazneho
Statnika, knaza a teoldga. Jestvuju vsak vazne pochybnosti, ¢i
nieco také Dr. Tiso vyriekol. Po prvé: v ¢ase ked mali tieto tvrdé
slova odzniet, deportacie boli uz prerusené a v auguste 1942 ani
jeden transport Zidov zo Slovenska neodisiel. Po druhé: Tiso
svoj prejav necital, ale recnil bez predlohy. Nijaky redaktor jeho
re¢ stenograficky nezachytil, takze to, ¢o sa objavilo v denniku
Slovak, bolo iba Zurnalistickou rekonstrukciou jeho reci a nie jej
doslovné znenie. A preto je celkom mozné, Ze horlivy novinar
vlozil Tisovi do tst slova, ktoré on vobec nepovedal. A po tretie:
udalost sa dostala na pretras aj pred Narodnym sadom, kde
hodnoverni svedkovia pod prisahou vyslovili vdzne pochyb-
nosti o tomto vyroku. Arcibiskup Dr. Karol Kmetko vyhlasil
(6. januara 1947): ,,O tom wdbec neviem, Ze by to bol povedal, alebo Ze
by to mohol povedat.”*® A opat 10. januara 1947 vypovedal prof.
Imrich Karvas, ktory bol na sldvnosti pritomny. Ten sa tiez vy-
jadril v tom zmysle, Ze sa na ni¢ také nepamata: , Presne si na

% Slovensky narodny archiv, Tn I'ud 6/46-3/11.A — 885, s. 65.
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obsah nepamitim, ale viem, Ze celkovd tendencia bola asi td, Ze odovo-
drioval sprdvnost protizidovskych opatrent, ktoré vyvierajii z podstaty
slovenského ndroda... Mozno, Ze to povedal, ale ja sa na takyto vyrok
nepamitim.” Je nepredstaviteIné, aby si nieco také otrasné — ak
to v Holi¢i skutocne odznelo — Dr. Karvas nebol zapamatal.
S istym sklamanim treba vSak dodat aj to, ze — pokial je zname
— Dr. Tiso tieto svoje vyroky jednoznacne nepotvrdil, ale ani
nevyvratil.

Kratka osobna poznamka: Ked' som tieto okolnosti predloZil
profesorovi medzindrodného prava na univerzite v Adelaide,
povedal mi, Ze svedectvo zalozené na takejto novindarskej spra-
ve by kazdy sud, ba aj Norimbersky tribunal, odmietol ako ne-
zavazné, nehodnoverné a pochybnej hodnoty. Ale na Slovensku
sa ono cituje ako to najzavaznejsie a najhroznejsie obvinenie.

* % %

Slovenské vladne kruhy, znepokojené spravami o vyvrazdo-
vani presidlenych Zidov, Ziadali nemecké trady, aby mohla ist
do Nemecka osobitne vybrand komisia (pozostavajica z pred-
stavitefov vlady, Cerveného kriza, Katolickej cirkvi, Evanjelic-
kej cirkvi a inych institacii), ktord by na mieste zistila skutoc-
ny stav veci a vyvratila hrozostrasné spravy, ktoré okolo tejto
zaleZitosti koluju. Nemecky poradca pre Zidovsku otazku Die-
ter Wisliceny predlozil tato poziadavku svojim nadriadenym
v mene predsedu vlady Dr. V. Tuku. PretoZe Nemci odmietali
dat stthlas na Vyslanie takejto komisie, deportacie boli v jl'mi
1942 prerusené a v oktobri tiplne zastavené. Bohuzial, to uz ni-
jako nepomohlo patde51at1m dvom tisicom Zidov, ktori uz boli
zo slovenského tizemia vysidleni a ktorych vacSina sa uz na
Slovensko nevratila.

V tejto suvislosti treba vSak opravit aj dalsiu mystifikaciu,
ktora tvrdi, Zze Slovensko bolo prvou neokupovanou krajinou,
ktora vydala svojich zidovskych ob¢anov Nemcom. Skutoénost

»  Pozri aj: M. S. DURICA: Jozef Tiso, 1887 — 1947, Zivotopisnyj profil. Bra-
tislava 2006, s. 406 — 408.
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je vSak trosku ina — aj ked to nijako vyznamne nezmenéuje vel-
kost tragédie. Medzi prvymi obetami nacistickej rasovej nena-
visti boli Zidia z Madarska a Ukrajiny, zlikvidovani nedaleko
mesta Kamenec Podolsk 27. a 28. augusta 1941. Tu bolo zmasak-
rovanych asi dvadsattritisic Zidov, z ktorych péatnasttisic bolo
z Madarska (prevazne z okupovaného tizemia juzného Sloven-
ska a z Podkarpatskej Ukrajiny) a osemtisic zo zapadnej Ukra-
jiny. Likvidaciu vykonali oddiely SS za asistencie madarskych
a ukrajinskych ozbrojenych jednotiek.*® Pravda, vtedy o tejto
masakre vedeli len ti, ¢o ju naplanovali, a ti, ¢o ju vykonali.

Slovenski vladni cinitelia uz v lete 1942 zacali mat vazne
pochybnosti o nemeckych ubezpedeniach, 7e Zidia vysidleni
do PolIska st v pracovnom nasadeni prave tak, ako slovenski
robotnici. A preto od juna 1942 niekolkokrat nastolili otazku
vyslania osobitnej komisie. Nemci s odpovedou otalali a kym
sa cakalo na ich sthlas, odisli zo Slovenska eSte tri transporty
— dva v septembri a jeden v oktobri 1942. Ale po 20. oktdbri
1942, ked sa Slovaci presvedcili, Ze Nemci nijaka komisiu ne-
dovolia (a tak implicitne pripustajt, Ze so Zidmi nezachadzaju,
ako sa povodne zav1aza11) neboli uz m]akl Zidia zo Slovenska
deportovani. Toto s uznanim kvituju aj vatikanske kruhy, ako aj
objektivni historici Soa na Slovensku.* Tak Nemci naliehali, pre-
hovarali, vyvijali natlak, ale bezvysledne. Od chvile, ¢o Slovaci
nadobudli presvedceme 7e Nemci ich podviedli, nijaky Zid zo
Slovenska vyvezeny nebol. Od oktobra 1942 do jesene 1944 Slo-
vensko bolo jedinou krajinou v strednej Eurdpe, ktora nielen ze
nevydavala Zidov Nemcom, ale poskytovala ttocisko stovkam
zidovskych utecencov hlavne z Madarska, ale aj z Pol'ska a Pro-
tektoratu Cechy a Morava.

* % Xk

%0 Pozri: R. L. BRAHAM: The Kamenec Podolsk Massacre, Yad Vashem
Studies, Vol. 9/1973, s. 141 a nasl.

" Napriklad Gerard REITLINGER: The Final Solution. London 1953,
s. 385. Porov. aj Walter RANDMULLER: Soa na Slovensku a Katolicka
cirkev. Bratislava 2013.
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Ku koncu roka 1942 Zilo na Slovensku 21 519 Zidov. Z nich
asi Sestnasttisic chranenych prezidentskou alebo rezortnou vy-
nimkou, alebo boli pokrsteni, alebo zili v zmieSanom manzel-
stve. Ti nepodliehali predpisom Zidovského kédexu. Ostatni
Zidia boli postupne ststredeni do pracovnych taborov, ktoré
boli pre nich zriadené v Novakoch, Seredi a vo Vyhniach.

A tu opat treba zdoraznit, Ze slovenské pracovné tabory
pre Zidov nemoZno nijako porovnévat s nacistickymi koncen-
trakmi, so sovietskymi gulagmi alebo zbernymi a pracovnymi
tdbormi v ludovodemokratickom Cesko-Slovensku po skonce-
ni vojny v r. 1945. Tieto tabory si vo velkej miere spravovali
Zidia sami. Rodiny boli udrzované pohromade. Pracovna po-
vinnost sa netykala mlddeze do Strnést rokov a 0sob nad Sest-
desiat rokov, matiek s malymi detmi a jednotlivcov uznanych
za chorych. Pracovalo sa vacésinou v taborovych dielfiach a len
% niektor}'/ch pripadoch na pracoviskéch mimo tdborov (napr.
pri hydrocentrale v Ilave alebo pri stavbe Sportového stadiona
v Ziline). V dieliiach sa produkovali textilné, ¢altnnické, che-
mické vyrobky, vykondvali zdmocnicke, stolarske a iné rucné
prace.*? Pracovnici boli za svoju pracu plateni, sobota popolud-
ni a nedela boli diiami odpocinku. V tychto tdboroch nikto ne-
zomrel od vysilenia, hladu alebo zlého zaobchddzania. Sustre-
dené osoby mohli opustit tabor na priepustku.

Historik Ivan Kamenec takto vykreslil tamojSie pomery:
,V zidovskom pracovnom tdbore v Novakoch mali polnohos-
podarsku vyrobu na patnastich hektaroch pody. SluZila na
zasobovanie zeleninou a ZivociSnymi produktmi. Postupna
konsolidacia a upevnovanie hospodarskeho postavenia tabora
dovolovali vybudovat v nom niektoré socidlne zariadenia, kto-
ré by sme asi tazko nasli v podobnych Zidovskych instittciach
na europskom uzemi kontrolovanom fasistickym Nemeckom.
V roku 1944 boli v novackom pracovnom tabore uz vanové kua-
pele, plavecky bazén a Sportové ihrisko. Velkou zvlastnostou
zidovskych pracovnych taborov bolo to, Ze sa v nich zriadili

% SNA Fond S, S-32-6.
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detské jasle, opatrovne a obecné Skoly. Taborovu skolu pre-
bralo do svojej kompetencie ministerstvo Skolstva a narodnej
osvety, ¢o dalo skole podklad na legdlnu platnost. Okrem toho
sa v novackom tabore pre Strnast- aZz Sestnastrocnych zaraden-
cov usporiadali odborové kurzy v rozli¢nych remeselnickych
odboroch a dospeli prislusnici navstevovali pravidelné kur-
zy slovenského jazyka. Pre prestarnutych prislusnikov tabora
sa zriadil v Novom Meste nad Vahom starobinec. Nespornou
zvlastnostou tabora v Novakoch bolo aj to, Ze sa tu usporaduvali
bohosluzobné obrady zidovské i krestanské.”* Pocet zaraden-
cov v troch pracovnych tdboroch (k 30. junu 1943) bol takyto:

Tébor Pocet Muzi | Zeny |Pracujici Ne-
zaradencov pracujuci
Novaky 1530 849 681 1250 280
Sered 1 056 626 430 849 207
Vyhne 352 221 131 281 71
Spolu 2938 1626 | 1242 2 380 558

Tébory boli vysoko aktivne podniky, pracovna moralka
bola veImi dobra a o nejakych sabotaznych akcidch nebolo ani
chyru. Osadenci iste neboli so svojim postavenim spokojni, ale
zaroven vedeli, Ze kazda ina alternativa by bola neporovnatel-
ne horsia, a preto sa primerane spravali. O ich postoji k Zivotu
v tdboroch svedc¢i aj prihoda, ktord sa odohrala koncom augusta
1944, ked vypuklo povstanie a tdbor vo Vyhniach sa nachadzal
na povstaleckom tizemi. Povstalecké vedenie tabor rozpustilo.
V tradnom hlaseni sa takto opisuje vysledok tohto zakroku:
,Tabor vo Vyhniach bol 29. augusta rozpusteny. Po rozpusteni
ostalo v nom asi stopdtdesiat Zidov, ktori nemali kde ist, a pre-
to dobrovolne vyhlasili, ze budu v tdbore dalej pracovat a da-
vaju sa k dispozicii SNR v Banskej Bystrici... Dnia 8. septembra

% Hornd Nitra; Vlastivedny zbornik, ¢. 3/1966, s. 51 — 68.
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prisiel do Vyhni Vojtech Felcan, ucitel z Novej Bane, povereny
SNR v Banskej Bystrici spravovat tabor.” *

* % %

Tieto skuto¢nosti ukazuju, Ze slovenski Zidia v pracovnych
taboroch boli vlastne chraneni pred deportaciou do nemeckych
taborov smrti. Tabory boli ako ten povestny Schindlerov korab
(Schindler’s Arch), kde Slovensky stat hral tlohu Oskara Schin-
dlera. Ich postavenie v pracovnych taboroch nebolo vazenim
na sedem zamkov, odkial sa podarilo utiect len tym najodvaz-
nejsim. Z Novakov alebo z Vyhni mohli zaradenci bez rizika
na priepustku odist a rozmnozit rady ilegalnych pracovnikov
a odbojarov. Ale tych, ¢o sa do odboja zapojili, bolo malo a ile-
galne vedenie nemalo o nich vysokt mienku. Dr. Husdk v spra-
ve V. ilegalneho vyboru KSS, ktoru v auguste 1944 odnasal do
Moskvy K. Smldke, informuje moskovské vedenie KSC: Velmi
slabo sa zachovali Zidia. Kde boli oni do ilegalnej prace pribra-
ni, skoro vzdy vec vyletela a vSetko, ¢o vedeli, vyzradili. Z ich
radov pracovalo pre USB a Gestapo asi trldsatpat Tudi, a preto
do ziadnej prace z opatrnosti priberani nie si.”* V tejto stivis-
losti hodno odcitovat aj zo spravy II. (spravodajského) odboru
londynskeho Ministerstva ndrodnej obrany (z 26. juna 1944),
kde sa o probléme Zidov na Slovensku pise: ,, Antisemitismus,
Slovensku Némci vnucen s protizidovskymi opatfenimi, byl
sprvu obyvatelstvem pfijiman lhostejné (kromé HG, ktera to
povazovala za dobry obchod). Casem vsak se néco z propagan-
dy uchytllo a dnes, kdyz mnozi vidi, ze dtilezitd mista miize
pravé tak dobie obsadit Slovék, jako Zid, a kdyz vidi, jak Zidé
na Slovensku pracuji pro Némce a slovenskou policii proti dru-
hym Slovéakiim, stava se antisemitizmus opét problémem, ktery
bude nutno na Slovensku po valce néjak fesit. Nejvétsi hnév vy-
volalo pravé to, ze pro docasné osobné Vyhody je mnoho Zidt
ochotno zaprodat se Némctim a udavat jim i nase lidi. Zidé ve

3% SNA PV-PT V/4, kart. 9.
% Svédectvi , Pariz, ¢. 58/1979, s. 374.
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sluzbach USB a Gestapem placeni Zidovsti agenti jsou dnes jes-
té stale nejvykonnejsi. %

Tieto skutocnosti naznacu]u ze s Nemcami kolaborovali nie-
len Slovaci, ale aj Zidia, a to i naprlek znamemu odmietavému
postoju nacistov k Zidom. Aka asi by tu bola kolaboracia, keby
sa Nemecko tak spravalo voci Zidom, ako sa spréavalo vo¢i Slo-
vakom? Najma ked je eSte v zivej pamati rozsah spoluprace Zi-
dovskych obcanov s bolSevickym totalitnym rezimom.

Tieto aspekty Zidovského problému sa zamerne obchadzali
i obchadzaju. Nijaky zidovsky obcan nebol po skonceni posta-
veny pred Iudovy sud za kolaboraciu, nijaky zidovsky agent
sa nemusel zodpovedat za svoju spolupracu s Gestapom alebo
s USB. Je sice pravda, Ze jedného kolaboranta, Karola Hoch-
berga, Wislicenyho konfidenta a Vysokeho tradnika Ustredne
Zidov, zlikvidovali sami Zidia pocas povstania, do ktorého sa
Hochberg zapojil. To sa vSak odohralo v skrytosti, bez sidneho
tribunalu a davno pred tym, nez zacalo svoju cinnost Iudové
sudnictvo.

% o %

V nemeckych archivoch sa nachadza dolezitd diplomaticka
sprava vyslanca Ludina z augusta 1944, v ktorej sa realisticky
opisuje postavenie Zidov na Slovensku v predvecer Vypuknutla
povstania. Z tohto méalo zndmeho dokumentu si mozno vytvo-
rit relativne verny obraz situdcie, i ked je to pohlad o¢ami zau-
jatého pozorovatel’a

V spréve sa piSe, ze v lete 1944 Zilo na Slovensku asi 22- tlSlC
Zidov, z ktorych 15 300 bolo ,tGradne zaregistrovanych”, t. j.
takych, ¢o sa mohli slobodne pohybovat, pretoZe boli chraneni
prezidentskou alebo rezortnou vynimkou, boli pokrsteni ale-
bo Zzili v manzelstve, kde jeden partner bol krestan. ,Spome-
dzi 15 300 tradne zareglstrovanych Zidov,” informuje Ludin
Vo svojej sprave, ,vSetci, okrem asi 350, maju nejaké pobytové
alebo pracovné povolenie od niektorého slovenského minister-

% SNA, Fond S, S 436-1, s. 132.
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stva. Prvenstvo tu patri ministerstvu hospodarstva, ktoré udeli-
lo povoleme 6 500 Zidom, potom nasleduje ministerstvo vnutra
s asi 2 000 chranenych Zidov, ministerstvo kolstva zamestna-
va asi 650 Zidov, ministerstvo dopravy asi 300 Zidov. Ostatné
tistredné trady chrénia dal$ich asi 100 Zidov a okrem toho sa
nachadza na Slovensku este asi 250 Zidov, ktori st cudzi tatni
prislusnici.”?

Zidia pracovali aj na takych miestach, kde by to nikto neoca-
kaval. Obhajca Dr. Antona Vaseka pred Narodnym sadom po-
ukazoval: ,Ved je charakteristické i to, Ze vo svojom oddeleni,
ktoré malo na starosti zidovské veci, zamestnaval vyse 24 0sob
zidovského povodu. Ako vtedy mohol byt nejakym fanatick}'lm
exponentom pr0t1z1dovskym ved tu bolo dosvedcené, ze za-
mestnaval vo svojom oddeleni aj Zida komunistu Dr. Simona
Rudasa...” Podobny pripad uvadza novinar a publicista Vilo
Kovar v koreSpondencii s MikuldaSom Gacekom, kde spomina,
7e v redakcii dennika Gardista v Ziline pracovali (ako sadzaci)
dvaja Zidia.

O pocte prezidentskych vynimiek sa v nemeckych dokumen-
toch hovori, Ze o nich nejestvuju nijaké tradné zaznamy, takze
,doteraz sa bezpecne vie len asi o tisic pripadoch. Udelenie pre-
zidentskej vynimky sa totiz oficialne nehlasi na ru]ake uradné
miesto. Aj Ustrediia Zidov (UZ) sa o nich dozvie vacsinou len
nahodne.” Spommana sprava nemeckého vyslanca H. Ludina
vrha svetlo aj na inti malo znamu skuto¢nost o Zidoch, ktori sa
zachrarniovali tym, Ze prestupovali na krestansku vieru: ,,Oso-
bitnu kapitolu tvoria pokrstent Zidia... Pred 14. marcom 1939 sa
dalo pokrstit asi 3 200 Zidov. Asi 1000 Zidov zilo v zmie$anych
manzelstvach. D4 sa predpokladat, Ze tito dnes takmer vSetci
maju prezidentsku vynimku... Ked sa zacali vysidlovacie akcie,
vynoril sa medzi Zidmi rozsiahly krstitelsky pohyb. Na pokrs-

% Akten zur deutschen auswirtigen Politik 1918 — 1945, Serie E, Band VIII
(1. Mai 1944 bis 8. Mai 1945), Gottingen 1979, s. 315 - 318.

% Akten zur deutschen auswirtigen Politik 1918 — 1945, Serie E, Band V1II,
Gottingen 1979, s. 315 - 318.
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teni Zidov sa podielali obe krestanské vierovyznania (t. j. ka-
tolici a evanjelici — FV) priblizne rovnakym podielom. Spome-
dzi 15 300 Zidov je asi 10 000 pokrstenych. Toto &islo zahrnu]e
v sebe aj tych uz spominanych tzv. staropokrstencov — asi 3 000
— pokrstenych pred 14. marcom.”*

Tieto tidaje dnes mozeme spresnit na zaklade tiradnych Sta-
tistik. Celkove sa dalo pokrstit 8 002 0so6b Zidovského vierovyz-
nania, z toho 2 568 pred 14. marcom 1939, tzv. staropokrstenci.
Z nich 1 342 prestupilo na katolicku vieru, 389 na luteransku,
268 na kalvinsku, 360 na gréckokatolicku, 142 na pravoslavnu
a 67 na iné vierovyznanie. Spomedzi 5 434 Zidov, ¢o sa dali
pokrstit po 14. marci 1939 (tzv. novopokrstenci), najviac pre-
stapilo na luteransku vieru (46,7 percenta), potom na katolic-
ku (27,0 percenta), kalvinsku (15,3 percenta), gréckokatolicku
(9,7 percenta), pravoslavnu (0,8 percenta) a iné vierovyznanie
(0,5 percenta). Bolo by zaujimavé zistit, kolki z nich ostali kres-
tanmi po roku 1945. A na zaver este tolko, Ze ¢iselné rozdelenie
na staro- a novopokrstencov bolo prispdsobené sticasnym po-
merom a tych staropokrstencov bolo podstatne menej nez 2 568.
Mnohi kniazi totiz vydavali konvertitom krstné listy so spatnym
datumom.

Spominand sprava nemeckého vyslanca tvrdo dalej kritizuje
stav stagnacie, ktora v rieSeni Zidovskej otazky nastala. V doku-
mente sa piSe: ,V roku 1943 sa v rieSeni zidovskej otazky neurobil
takmer nijaky pokrok. Nemecky poradca pre arizaciu (D. Wis-
liceny), ktory bol uz davnejsie z Bratislavy sluZobne odkoman-
dovany najprv do Grécka a potom do Madarska, pripisuje tuto
stagnaciu predovsetkym osobnému obsadeniu toho oddelenia
ministerstva vnutra, ktorého ulohou je riesenie zidovskej otaz-
ky... Cinnost tohto oddelenia sa dnes obmedzu]e na riadenie
pracovnych téborov pre Zidov. Tieto tdbory st pre ministerstvo
vnutra vynosnym zarobkovym podnikom. Osadenstvo tabora
tvoria scasti velmi dobri odbornici a pracuje sa tam zvacsa pre
Statne objednavky. Samozrejme, disciplina v tdboroch je zI4. Zi-
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dia tam maju dalekosiahlu slobodu, takZe sa ani neda hovorit
o pracovnych tdboroch, ale skor o Zidovskych vyrobnych stre-
diskach. Tieto pracovné tabory st umiestnené v Seredi, Nova-
koch a vo Vyhniach a koncom roka 1943 sa v nich nachadzalo
asi 4 500 Zidov ...

Dokument pokracuje kritikou situdcie v arizovanych podni-
koch, kde boli z hospodarskych a inych dovodov ponechani ich
byvali majitelia: , Hospodarska situacia sa pre Zidov nachadza-
]uc1ch sa na slobode od r. 1943 zlepSila v kazdom smere. Nie-
len Ze mnohi Zidia boli ponechani v podnikoch, ale v na]suse]
miere sa priberali novi zamestnanci. V. mnohych pripadoch st
Zidia este stale skutoénymi vedticimi arizovanych podnikov.
Nomindlni vlastnici podnikov — vaésinou prislusnici sloven-
ského politického a Statneho aparatu — vedu pohodlny Zivot za
peniaze zarobené Zidmi a vobec nemyslia na to, aby sa zapra-
covali do vedenia SVO]lCh podnikov. Z tohto hladiska sa potom
da povedat, Ze Zidia st hospodarsky nenahraditelni...”*! Vy-
slanec Ludin vyjadruje pohorSenie aj nad tym, Ze , opatrenia
QZldovskeho) kédexu, ktory mal obmedzit osobnu slobodu
Zidov, ministerstvo vnutra nikdy v plnom rozsahu, ba ani len
priblizne nepresadzovalo. Ani Zldla, ani nizsie vykonné organy
tieto nariadenia nezachovavali. Zidia cestujui vlakom, navste-
vuju verejné lokaly, zdrZzuju sa v kapelnych miestach celkom
tak, ako tomu bolo pred vynesenim koédexu. Ako o tom svedcia
pocetné hlasenia, takato sloboda pohybu umoznila Zidom byt
akt1vnym1 siritelmi bol'Sevickej a protinemeckej propagandy”.*

V sprave sa tieZ poukazuje, Ze ,,Zldom sa dostalo podpory
aj od urcitych slovenskych cirkevnych kruhov, ktoré v marci
1943 vydali pastiersky list o Zidovskej otazke a v niom napadli
Ludovu stranu. V zadpéti nasledovali intervencie zboru kato-
lickych biskupov a diplomatického zastupcu Vatikdnu u pre-
zidenta republiky, ako aj bezprostredny zasah Vatikdnu u mi-

40 Tamze.
4 Tamze.
2 Tamze.
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nisterského predsedu (Dr. V. Tuku) v roku 1942. Retrogresivny
pohyb v Zidovskej otazke bolo mozné v poslednych mesiacoch
pozorovat stale CastejSie. Zo strany slovenskej vlady nebolo
v poslednom case nijakej iniciativy, i ked pri oficidlnych rozho-
voroch sa vzdy zdoraziuje zdkladnd ochota k rieSeniu zidov-
ského problému... Typickou ukdzkou celého vyvoja situdcie
je aj vynos Najvyssieho sudu, ktory v jeseni 1943 rozhodol, Ze
pre nedostatok legalneho podkladu sa ma Zidovskym naboZen-
skym spolocenstvam vratit vlastnictvo, ktoré im bolo zhabané.
S touto restitticiou zidovského majetku sa v mnohych pripa-
doch uz aj zacalo...”.*®

Vyslanec Ludin potom navrhuje, ¢o by sa malo urobit, aby
postavenie Zidov na Slovensku dosiahlo tiroveri, akii ma v os-
tatnych stredoeurdpskych statoch ,,Pre kazdy prlpad bude tre-
vynesené prot1z1dovske opatrenia, aby sa preverili vSetky vy-
nimKky a aby sa zvadsil pocet Zidov ststredenych v pracovnych
taboroch, ktoré budt musiet byt patri¢ne riadené a straZené.
Aby sa tieto zdkroky mohli uskutocnit, je naliehavo ziaduce,
aby sa vratil do Bratislavy Hauptsturmfiihrer Wisliceny, porad-
ca pre zidovsku otazku, ktory je s tunaj$imi pomermi a pracou
najlep$ie oboznameny... a ktory by veci kontroloval a v niekto-
rych pripadoch neustale podnecoval.”*

Jednou z novych uloh Beratera Wislicenyho mal byt aj zasah
proti Zidom, ktori v poslednych mesiacoch utiekli z Madarska
a skryvaju sa na Slovensku. Ich pocet sa odhadoval na , niekol-
ko tisic”. Vyslanec Ludin poukazuje, Ze ,len v zriedkavych pri-
padoch sa stalo, Ze by policia bola tychto ute¢encov pochytala
a odovzdala do pracovného tabora. Vacsina z nich nasla tkryt
a pristreSie u svojich pribuznych na Slovensku. Wislicenyho
tvrdenie o tisicoch utecencov st vSak v rozpore s oﬁciélnym
hladsenim slovenského ministra vnutra, ktory nam hovori, Ze
z Madarska prislo na Slovensko ilegalne iba malo Zidov, preto-

4 Tamze.
#  Tamze.
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Ze on nariadil prisny pohrani¢ny dozor”. ,Nazdavam sa vsak,”
pise vyslanec Ludin, ,Ze tento rozporny nazor (na pocet ute-
¢encov z Madarska — FV) ma svoj povod v povrchnom alebo
nepresnom informovani ministra vnutra jeho podriadenymi or-
ganmi. A prave tento pripad naliehavo ukazuje, ako je potreb-
ny priebezny odborny dozor.”*> O tomto zhovievavom postoji
slovenskej vlady k zidovskym utecencom z Madarska, vtedajsi
minister vnutra A. Mach napisal: ,,N&s vyslanec v Budapesti
Spisiak mal prikaz, vydany v méji 1944, aby umoztioval Zidom
cestu na Slovensko, kde boli chraneni. O tom st dokumenty.
Napriklad madarska vlada az v Berline protestovala, Ze sloven-
ska vlada robi prekazky vlade madarskej v jej protizidovskych
opatreniach, konkrétne aj vydavanim pasov Zidom utekajacim
z Madarska na Slovensko. Tieto protesty a nasa odpoved na ne
boli pri mojom sude citané.”*® V lete 1997 bol vyslanec Jan Spi-
Siak pocteny titulom ,Spravodlivy medzi narodmi”. Pri tejto
pr11e21tost1 sa v slovenskych oznamovacich médiach uvadzalo,
ze vyslanec SpisSiak vydal prenasledovanym Zidom osemtisic
slovenskych pasov, aby mohli odist (Vo vacsine pripadov vra-
tit sa) na Slovensko, kde boli v tom case ovela bezpecnejsi nez
v Madarsku. On sam prevazal mnohych Zidov v aute s diplo-
matickym oznacenim..

* % %

Ku koncu augusta vypuklo protistatne povstanie, ktoré za-
visilo tragédiu Zidov na Slovensku. Nemecké urady zvysili na-
tlak na Slovakov a naliehali na ,,doslednu1 ocistu Slovenska od
zidovského elementu”. Nemecké vojsko a policajné oddiely SS,
ktoré boli nasadené proti povstalcom, vykonavali tuto ,ocistu”
s typickou germanskou doslednostou a bezohladnostou. Zi-
dia, bez ohladu na prezidentské a rezortné vynimky, mali byt
povodne sustredeni do zaistovacich taborov. Odtial ich potom
deportovali vacS§inou do Terezina v Protektorate. Vlada Stefana

% Tamze.
*  Alexander MACH: Z dulekych ciest, Martin 2009, s. 310.
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Tisu proti tymto deportacidm protestovala, ale marne. V sprave,
ktort vyslanec Ludin poslal do Berlina 4. oktobra 1944, Citame:

,,Mlmstersky predseda Stefan Tiso mal dnes so mnou rozho-
vor o rieSeni Zidovskej otdzky. Odvoladval sa pri tom na nétu,
ktort som mu po porade s tunajSim Séfom Sicherheitsdiens-
tu SS-Standartenfithrerom Dr. Witiskom pred nejakym casom
v tejto veci odovzdal, totiZ Ze vietci Zidia na slovenskom tizemi
budu zhromazdeni do jedného strediska a tam prisne straZeni.

Teraz sa vsak dopocul, Ze bez upovedomenia slovenskej
vlady, maju byt tito Zidia zo Slovenska vyvezeni. Bezpochyby
toto vyvola znacné diplomatické tazkosti, pretoze treba poci-
tat s protestom papezského chargé d ‘affaires a pravdepodobne aj
protestom zo strany Svajciarska.

Vyrozumel som slovenského ministerského predsedu v tom
zmysle, ze podla mdjho ndhladu toto je ¢as, ked sa kazdopadne
zidovskd otdzka musi radikalne vyrieSit. V pripade zahranic-
nych protestov treba jednoducho poukazat na to, ze Risa vyza-
duje od Slovenského statu radikalne rieSenie. My sme v takom-
to pripade hotovi prevziat zodpovednost za tunajSie opatrenia
proti Zidom...”#” Vnutrozemné oddelenie ministerstva zahra-
nic¢ia poradilo nemeckému vyslancovi v Bratislave, aby v roz-
hovore so slovenskymi tiradmi operoval toto argumentaciou:
,Medzi povstalcam1 na Slovensku... sa nachadzaja v mimoriad-
ne velkom poéte Zidia, a to aj taki, ktor{ boli vybaveni vynim-
kami. Tato skutoc¢nost treba vyuzit, prlpomenut ju Slovakom
a pri eventualnych intervenciach odpovedat, Ze hromadna
Géast Zidov na povstani a v partlzanskom hnuti ¢ini radikal-
ne rieSenie zidovskej otazky v zdujme bezpecnosti Slovenské-
ho Statu nevyhnutne potrebnym. Slovenska republika prejavila
svoju naklonnost voci Zidom tym, Ze im poskytla povolenie
zostat na Slovensku, ktora oni tak zneuzili, Ze poskytovanie
vynimiek sa v buducnosti uz viac udelovat nebude.”*® V tomto
¢ase uz slovenska vlada bola bezmocnd. A Nemci riesili zidov-

¥ Ludinov telegram z Bratislavy, ¢. 1519/4.10.44.
% AA, Abt. Inland 11., No 2117g/44.
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skt otazku ozaj radikalne. V procese s nemeckym vyslancom
Ludinom a generadlom Hoflem bolo predlozené hlasenie z 9. de-
cembra 1944, v ktorom Dr. J. Witiska oznamuje svojmu séfovi
SS Obengruppenfiihrerovi Ernstovi Kaltenbrunnerovi, ze jeho
oddiely zaistili 9 653 Zidov, z ktorych 8 975 deportovah do Rise.
O ostatnych 678 Zidoch sa d4 predpokladat Ze boli medzi tyml
o ktorych sa v sprave hovori, ze boli , sonderbehandelt”, t. j. po-
praveni na mieste.

Tieto skutocnosti nemoZzno nazvat inac¢ ako straSnou a bo-
lestnou tragédiou, ktorej obetami boli nielen Zidia, ale kazdy,
koho nacisti pokladali za svojho nepriatela a mal nestastie pad-
nut do ich ruak.

Ale aj v tomto tazkom polozeni, ako aj pocas celého trva-
nia vojny, slovenska vlada a slovensky I'ud robili, ¢o bolo v ich
moznostiach, aby zmiernili postavenie prenasledovanych a sti-
hanych obéanov - Zidov i NeZidov — ako to len za danej situacie
bolo mozné. Su zndme mnohé pripady sympatického postoja,
kde krestanski spoluobcania skryvali Zidov pred hnevom na-
cistov. Na Slovensku bolo dosial okolo Seststo 0sob ocenenych
titulom ,,.Spravodlivy medzi narodmi”.

V rozsudkoch Narodného sidu mozno najst desiatky obza-
lovanych poslancov, ministrov, vysokych statnych tradnikov
a udi na zodpovednych miestach, ktorym aj ten kruty a po-
mstivy l'udovodemokraticky Narodny sud musel priznat ako
polahcujicu okolnost, Ze zachranili, skryvali alebo tispesne in-
tervenovali za rasovo prenasledovanych.

Napriklad v procese Narodného sudu proti ministrom slo-
venskej vlady (hlavné pojednavanie konané v trestnej veci proti
Jozefovi Sivakovi a spol.) 30. oktébra 1946 obZalobca Dr. J. Su-
jan vyzval, aby ,,obZalovani Vyc1shh kolko obc¢anov zidovské-
ho povodu zachranili”. V tiradnej zaplsma je zaznacené:

,Obzalovany Sivak udava: celkove asi 2 820 Zidov na z4kla-
de mojich intervencii a zdkrokov bolo zachranenych.

Obzalovany Stano udava: Na Ministerstve dopravy som mal
asi 60 alebo 70 pragmatikalnych tradnikov a asi 300 os6b bolo
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zmluvnych zamestnancov. Spolu s rodinnymi prislusnikmi
som zachranil asi 1 000 dusi.

Obzalovany Dr. Pruzinsky udava: Spolu s rodinnymi pri-
slusnikmi som zachranil 600 dusi.

Obzalovany Dr. Medricky uddva: V nasom rezorte bolo
asi 3 000 vynimiek udelenych celkove, teda som zachranil asi
12 000 dusi. Prezidentskych vynimiek bolo asi 15 000.

Obzalovany Dr. Kocis$ udava: I s rodinnymi prislusnikmi na
zaklade mojich intervencii bolo zachranenych asi 800 dusi.

Obzalovany Ing. Ledndr udava: Ja som sam intervenoval
a zakroc¢oval som vo veci Zidov, ba niektorych i z transportov
som zachranil, ¢iselne ale neviem udat, kolko ich bolo.

Obzalovany Dr. Stefan Tiso udava: celkove asi v 200 pripa-
doch som zachranil prislusnikov zidovského nabozenstva.*

Podobne zo sﬁdnych spisov vyplyva, Ze poslanec Franti-
Sek Bosndak zachranil asi dvetisic Zidov, Karol Klinovsky Sest-
sto ZldOV Karol Mederly , niekolko stovak Zidov”. Rovnako,
i ked v mengom alebo neudanom pocte, zachratiovali Zidov aj
poslanci Eugen Filkorn, Jan Holly, Karol Korper, Belo Kovac,
Jan Postényi, Andrej Tomko, Jozef Vario, Vojtech Tvrdy, Pavol
Carnogursky, Jan Mora, Rudolf Cavojsky a dali. Toto vietko je
dokumentdrne zaznamenané v archivnych fondoch.* Aj ked vo
viacerych pripadoch moZe ist o zveliceny pocet zachranenych,
skutocnost, ze aktivihym prispenim slovenskych vladnych ¢ini-
telov tisice zidovskych obcanov uniklo deportacidm a prezilo
vojnu, je nepopieratelna.

A kolko je takych anonymnych jednotlivcov i verejnych ¢ini-
telov, ktorym ani Narodny sud, ani sticasna historiograﬁa ne-
priznava nepop1erate1ne zasluhy na zmiernenie utrpenia, ktoré
postihlo Zidov pocas druhe] svetovej vojny!

Vari najtragickejsi je pripad prezidenta Dr. J. Tisu, ktorému
sa eSte stale pripisuju zlociny, aké nespachal, a nepriznava sa
mu, Ze v tejto tazkej situdcii mnoho dobrého urobil a mnohému

49 SNA, NS, kart. 38, Tn I'ud 72/45.
% SNA, Obzalobné spisy a rozsudky Ndrodného siidu, kart. 432 — 442.

37



zlému zabranil. Je zname, Ze ako znak svojho nestithlasu s pro-
tizidovskymi opatreniami prejavil ochotu vzdat sa prezident-
ského tiradu. Zidovski rabini vsak ili za biskupom Kmetkom,
ktory bol Tisovym cirkevnym nadriadenym a Ziadali ho, aby
prehovoril Tisu, aby ostal na svojom poste, pretoze, ked odstt-
pi, na jeho miesto, pride niekto druhy a ich postavenie sa iba
zhorsi. Arcibiskup Kmetko vydal o tom svedectvo pred Na-
rodnym stdom 6. janudra 1947 a odity svedok tohto stretnutia
Msgr. Andrej Patka vydal pred dvoma hodnovernymi svedka-
mi toto vyhlasenie:
,Dosvedc¢ujem, Ze vo funkcii notdra Biskupského uradu
v Nitre bol som pritomny pri rozhovore pana arcibiskupa
Dr. Karola Kmetku v Nitre na Hrade s dvomi Zidovskymi ra-
binmi, ked prosﬂl o dve veci:
— abysapan arc1blskup ujal Zidov, hlavne aby dostavali vy-
nimky od pana prezidenta Dr. Jozefa Tisu;
— aby slovenski biskupi vplyvali na pana prezidenta Dr. Jo-
zefa Tisu, aby sa nezriekol svojej funkcie, lebo kym je on
prezidentom, vedia, Ze budu chraneni.

Pan arcibiskup povedal, ze urobi vsetko, ¢o bude v jeho
moci. Potom péan arcibiskup povedal rabinom do oci: ,My
urobime vsetko, ¢o budeme moct, hoci vieme, Ze ked pridete
k moci, budete prvi, ¢o nas budete prenasledovat (alebo podob-
ny vyraz).”*! Dévody, preco sa Dr. Tiso nevzdal prezidentského
uradu, sa zlozité a vyzva rabinov je len jednym z nich. Zostal
v urade a jednym z prikladov jeho viditeInej a osozne] pomo-
ci boli pre21dentske vynimky, ktoré poskytoval Ci uz ich bolo
tisic, ako piSe nemecky vyslanec, alebo az patnasttisic, ako uva-
dzaja I'udia z prezidentovho okolia (Dr. Karol Murin, Dr. Gejza
Medricky a ini), je druhoradé. Hodnota Iudského Zivota je taka
vysoka, Ze si zasliZi uznanie, aj vtedy, keby bol zachranil Zivot
¢o len jedného ¢loveka. Je smutné a nespravodlivé, ked sa mu to
nepriznava, ale pripisuju sa mu skutky, ktoré nevykonal, a vy-

> Biskupsky virad, Nitra, ¢. 488/1992.
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¢itaju zlociny, ktorym nemohol zabranit. Bol ¢lovekom stcit-
ného srdca a bolo mu cudzie niekomu timyselne $kodit. Nebol
zlym clovekom, lebo zly je ten, kto chce a imyselne kona zlo,
a nie ten, kto nemodze zlu zabranit. Muselo ho iste boliet, ked
ani jeden z tych, ktorym zachranil Zivot, neprisiel pred Narod-
ny sud a nevydal svedectvo na jeho obranu.

* X X

Na nevdacnost zachrénenych Zidov velmi trpké slova vy-
riekol Dr. Anton Vasek, prednosta XIV. oddelenia ministerstva
vnutra, ktory bol Narodnym stidom odstideny na smrt a popra-
veny 30. jula 1946. V zaverecnej faze svojho procesu predniesol
svoju obhajobnt re¢, v ktorej vyslovuje sklamanie nad posto-
jom tych, ktorym kedysi pomahal a od ktorych ocakaval slova
na jeho obranu, ale ked' prislo ,na ldmanie chleba”, oni svedcili
proti nemu:

,Hlavny rabin Frieder je uz nebohy. On chodil ku mne tak-
mer denne. Mal svoje auto a chodil autom. Do taborov mal vol-
ny, nikym nekontrolovany pristup. Chodil ku mne c¢asto i na
byt. Bol to prave on, ktory ma povzbudzoval k tomu, aby som
do Zidovskej otazky zasahoval i publikacne. Boli to prave jeho
¢lanky, ktoré boli uverejiiované pod mojim menom. Niektoré
boli také ostré, Ze som ich odmietol a neuverejnil.

Vedel som, preco to robia. Zalezalo im na tom, ako som to uz
uviedol pri mojich vySetrovaniach, aby som mal u Nemcov ,,au-
toritu”, meno, aby som im mohol pomahat, stat za nimi a robit
zasahy a rozhodnutia, ktoré by dalSie deportdcie znemoznili.

Ale dnes tito moji svedkovia presli na stranu obzaloby!

V novembri 1945 som dostal od rabina Friedmana list...
V tomto liste ma ubezpecuje o nasom priatelstve, o velkej ocho-
te, az bude treba, Ze vsetko vysvetli, Ze vSetko uvedie na pravu
mieru. List som dostal bez toho, Ze by som ho bol azda o nieco
prosil alebo Ziadal o nejaku intervenciu.

Tak isto Dr. Tibor Kovacs, ktorému som po povstani, v case
okupadcie, zariadil, aby ho moj priatel odviezol do bezpecia, do
bunkra, a aby som mal s nim staly styk. Veril som, Ze ak by
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k nie¢omu doslo, on bude mojim korunnym svedkom, ktory
dokaze, ako sa veci okolo deportacii vyvijali. On videl vSetky
rozkazy a vSetky dokumenty.

Dr. Kovécs bol v bunkri este i s dalSimi osobami a ja som
za nimi prisiel z Bratislavy. Posledné dva dni pred prichodom
frontu sme stravili spolu s Dr. Kovacsom a tymito Tudmi pod
zemou, v bunkri. Uvadzam to, ako charakteristiku pomeru,
ktory bol medzi mnou, Dr. Tiborom Kovacsom a Arminom
Friederom.

V aprili (1946) sa Armin Frieder ziSiel s mojou sestrou Mar-
gitou a povedal jej: ,Bol som v Londyne a hovoril som aj o veci
pana brata. Jeho vec stoji dobre. My vieme, ako sa choval a ¢o
urobil v prospech nds. Velmi srde¢ne ho pozdravujem!” Sestra
mi povedala, Ze to ,veImi srde¢ne ho pozdravujem!” prizvuko-
val aspon Styri razy.

Ked som prisiel k vySetrujacemu sudcovi, ktory mi preci-
tal zapisnicu, nie celt, ale iba uryvky, a ked som videl, ako sa
zachoval Dr. Tibor Kovacs a hlavny rabin Frieder, ale i ostatni
svedkovia, ktori tu boli vypocuti, vtedy som videl, ze proti mne
tu nastupili sily, ktoré sposobili, Ze tito svedkovia presli na stra-
nu zaloby a obvinili ma tak tazko a tak hrozne, ze sa vo mne
nieco zlomilo.

Armin Frieder zomrel dva dni pred mojim pojednavanim.
Inzinier Steiner a dalsi, ktorych som tu nespoznaval, mi pred
hlavnym stidnym tribunalom vrazili dyku do chrbta...”

* % %

Po prechode frontu a este viac po skonceni vojny (v madji
1945) Zidia vychadzali z ukrytov, vracali sa z koncentra¢nych
téborov alebo prichadzali z emigrécie v zatyli Cervenej armé-
dy. Profesor teologickej fakulty Stefan Zlato$ spomina, Ze ked
vital navrat svojho priatela a vyslovil I'itost, Ze vojnovu tragé-
diu prezilo len tak malo jeho sikmenovcov, dostal odpoved:
»~Malo, ale na pomstu dost!”

V novom S$tatnom zriadeni, ktoré vznikalo pod kontrolou
sovietskej armady, veduce postavenie mali komunisti. Oby-
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vatelstvu i zahranicnej verejnosti neuniklo, Ze medzi nimi boli
vyznamne zastupeni Zidia. Nebolo to len u nas, ale eSte vy-
raznejSie v susednych statoch. V Rumunsku — ako pisSe hlavny
rumunsky rabin Alexander Safran v diele Resisting the Storm
— Moskva zaviedla totdlnu kontrolu $tatnej spravy pomocou
tisicsto komunistov dosadenych do Spi¢kovych pozicii. Z nich
devatsto bolo Zidovského povodu. V Madarsku — ako pise John
Gunther v knihe Behind Europe’s Curtain — klIicové pozicie ob-
sadila klika M. Rakosiho, v ktorej jedinym nezidom bol L. Rajk.
Podobne to bolo aj v Pol'sku.

Zidia na Slovensku sa po skonceni Vo]ny zorganizovali do
troch zoskupeni: ZdruZenie fasistickym rezimom rasovo prena-
sledovanych, Zvaz zidovskych ndboZenskych obci na Sloven-
sku (Jesurun) a Ustredna kancelaria autonomnych ortodoxnych
nabozenskych obci na Slovensku. Prva organizacia mala politic-
ko-ideologicky charakter, dalSie dve boli organizované na na-
bozenskom podklade. Vzajomne sa neznasali ani jednomyselne
nevystupovah a preto Zbor poverenikov v auguste posledne
dve organizacie zrusil a zriadil Ustredny zviz Zidovskych na-
bozenskych obci na Slovensku. Hned po prechode frontu Zi-
dia prejavili ziadost hrat priamu a aktivnu tcast v slovenskom
verejnom zivote. Chceli mat osobitné zastupenie v Narodnom
fronte a neskor aj v SNR, ako to vyjadrili v niekolkych listoch
adresovanych vtedajsim slovenskym vladnym orgdnom.>

Zapojili sa, ale, bohuzial, toto ich , aktivne zapojenie” do ve-
rejného zivota bolo vel'mi jednostranné. Ked sa politicky Zivot
na povojnovom Slovensku zacal organizovat v podobe dvoch
politickych stran — Demokraticka strana (DS, obciansky blok)
a Komunisticka strana Slovenska (KSS, marxisticko-socialistic-
ky blok), Zidia sa takmer bez vynimky zapojili do spolupra—
ce s komunistami. Izraelsky historik Yeshayahu Jelinek ma pre
tento nezvykly zjav takéto vysvetlenie: ,Pre Zidov, ktori (po
r. 1945) stdli pred vyberom medzi Komunistickou stranou Slo-

2 SNA, UP SNR, L-70. kart. 83.
® SNA, UP SNR, kart. 1.
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venska a Demokratickou stranou, komunisti sa zdali mensim
zlom. Demokrati, ktori tak radi opakovali frazu o potrebe za-
chovania slovenskych krestanskych tradicii, nevyhovovali pre-
citlivenému zmyslaniu Zidov. Demokrati mali povest obrancov
Iudactva a dokonca aj propagatorov antisemitizmu.”>* V tychto
vetach st zhrnuté tradi¢né predsudky Zidov a ich antagoniz-
mus voci Slovakom a ich narodnym snaham. Clovek si kladie
otazku: ked KSS bola pre nich mens$im zlom, DS konzekventne
bola vac¢sim zlom, aké Slovensko by im potom bolo vyhovova-
lo? Vari Slovensko spred roku 1918?

Slovakom neunikla nezvy¢ajne zjavna prichylnost Zidov ku
komunistickej ideologii, ich pocetna pritomnost v Komunistic-
kej strane, casto vo veducich a vplyvnych pozicidch. (General-
nym tajomnikom KSS bol spociatku Edo Frisch, pravou rukou
Viliama Sirokého bol Fritz Biheller atd.) V bezpe¢nostnych
organoch mali takmer vylu¢né zastipenie a boli nastrojom
komunistického teroru od roku 1945 az po krvavé patdesiate
roky, ked ich zomleli mlyny, ktoré sami roztacali. Koncom roka
1953 prebiehal proces so ,skupinou nepriatelov v bezpe¢nosti”
a mend obzalovanych zretelne prezradzali o koho islo. (Teodor
Balaz a jeho spolocnici: Oskar Weiss-Valasek, Matej Bumfeld-
-Bel, Viktor Sedmik, Simon Porges-Cermék, Rudolf Viktorin,
Juraj Glaser, Mikulas Stern-Horsky...)

Rady komunistov pocetne posilfiovali nielen domaci Zidia,
ale aj Zidia-pristahovalci. V Nérodnych novindch (¢. 106, z 23. ma-
ja 1946) citame:

,Po prlpo]em Podkarpatske] Rusi k ZSSR stovky Zidov
opustili toto tizemie. Véadsina z nich prisla do CSR a tu zakot-
vila pomocou sv0]1ch sukmeriovcov. Politicky skoro vsetci stali
sa horlivymi pr1vrzencam1 KSS alebo KSC. Ob¢an s normalnym
rozumom nevie si vysvetlit tito nedoslednost. Niekto opusti
uzemie, lebo mu ,nesedi” komunisticky poriadok, ale to mu

> Y. JELINEK: Lust for Power, Nationalism, Slovakia and the Communists
1918 — 1948. New York 1983, s. 110.
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nebrani, aby inde, kde tento poriadok nie je, sdim sa stal hlasate-
lom takéhoto poriadku.

* % %

V roku 1945 mali Zidia, postihnuti tragédiou a pouceni sku-
senostami predchadzajucich Siestich rokov, jedinecnu prilezi-
tost zacat pisat novu kapitolu slovensko-zidovskych vztahov.
Ich utrpenie im ziskalo sucit a sympatie pospolitého Tudu,
mali priaznivcov a spojencov vo vSetkych veducich politic-
kych predstaviteloch Slovenska a zalezalo uz len na ich postoji
k svojim slovenskym spoluobéanom. Toto nebol ¢as na pomstu.
Stary zakon, ktory je rovnako zavazny pre krestanov i Zidov,
jednoznacne upozoriiuje, Ze jedinym vykondvatelom pomsty je
Boh: ,,Moja bude pomsta a odveta” (Dt 32, 35). No nijakd viditelna
zmena v postoji Zidov k domacemu Tudu, hodnd zmienky, ne-
nastala. Dejinnd prileZitost bola navzdy stratena.

Hned vo svojich prvych verejnych vysttipeniach sa Zidia
vehementne domahali restittcie svojich majetkov a postavenia,
aké mali pred rokom 1938. A okrem toho na zdklade zasluh,
ktoré si prenasledovanim a utrpenim vysluzili, si robili naroky
na osobitné vyhody a privilégid. V podstate to boli legitimne
a pochopitelné poziadavky, na ktoré mali plny ndrok. Ale pri
ich vymahani by sa bolo Ziadalo brat ohl'ad na velké socialne
a politické zmeny, ktoré sa medzitym u nas odohrali. Za pred-
chadzajucich Sest rokov aj Slovaci mnoho vytrpeli, vela prezili
a skausili. Politicky dozreli a obdobie Statnej samostatnosti po-
silnilo ich povedomie a sebavedomie. K takto preporodenému
Iudu sa nedalo pristupovat s tmyslom pomsty a odplaty, s vy-
hraznou naliehavostou tiplnej a okamZitej majetkovej restitucie
a s necitlivostou k naciondlnym a socidlnym naladam, ktorymi
v tom case Slovensko prechadzalo.

Hysterické kampan proti madarskej a nemeckej ndrodnost-
nej mensine, ktord bola stucastou vladneho Vyhlasema v Kosi-
ciach, nemohla sa nedotkntit Zidov, z ktorych vaéina bola ja-
zykovo i kultirne madarska alebo nemecka. Kampan proti vel-
kostatkarom, bankdrom, fabrikantom a inym vykoristovatelom
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proletariatu nemohla robit rozdiel medzi velkymi majetkami,
ktoré patrili Nemcom, Madarom, kolaborantom, alebo aj boha-
tym slovenskym krestanom, a velkostatkami a velkopodnikmi
zidovskymi.

Prvé dokumentarne zdznamy v archivoch Slovenskej narod-
nej rady (SNR) z r. 1945 nasved¢ujt, Ze Zidia vystup111 SO SVo-
jimi poziadavkami velmi razantne a nastojcivo. Len ¢o v Ko-
Siciach obnovila svoju ¢innost SNR a zacali posobit niektoré
poverenictva, uz aj klopali na dvere Zidovski uchadzaci a — od-
volavajuc sa na nariadenie SNR ¢. 1/1944 Sb. n. SNR (ktorym
sa rusia vSetky zdkony a nariadenia slovenskej vlady z rokov
1938 — 1944, okrem tych, ¢o ,neodporuji duchu republikansko-
demokratickému®) — uchadzali sa o veduice miesta v slovenskej
Statnej sprave.

Novi mocipani Slovenska mali niekolko dovodov stavat sa
k tymto poziadavkdm opatrne. Netrvalo dlho a naslo sa Sala-
munske rieSenie. Dnia 21. februdra 1945 posiela Sekretariat SNR
obeznik na vSetky poverenictva s ﬁPravou, ze ,,zasadne mozu
byt prijati do Statnych sluzieb len ti Zidia, ktori sa do r. 1938 hla-
sili k narodnosti slovenskej alebo Ceskej”.” Tento domyselny
predpis hned diskvalifikoval 68 percent Zidov na tizemi Slo-
venskej republiky a 98 percent Zidov v Kosiciach a na tizemi,
ktoré v rokoch 1938 — 1945 bolo pod madarskou okupaciou.

Ziadost o zastipenie v Narodnom fronte opakoval Zviz
zidovskych ndbozenskych obci na Slovensku (Jesurun), ktory
17. maja 1945 adresoval Poverenictvu skolstva (do ktorého kom-
petencie patrili kultové zaleZitosti) list. Oznamuje v flom, zZe
,zidovstvo nechce sa politicky izolovat, ale hodla sa vclenit do
jednotného narodného frontu... Slovenské zidovstvo poklada
za svo]u najvyssiu povinnost aktivne sa zapojit do budovatel-
skej prace a do vystavby novej Cesko-slovenskej repubhky” 2

Po prechode frontu mala Slovenskd narodnd rada iné starosti
ne riesit restitu¢né naroky Zidov. Mnohi Zidia to vSak neve-

® SNA, UP SNR, kart. 254a.
* SNA, UP SNR, Kart. 1.
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deli alebo nechceli pochopit a ¢asto konali z vlastnej iniciativy,
pricom ich postup neraz prekracoval hranice legality a pohor-
Soval jednoduchych obc¢anov i zodpovednych vladnych ¢ini-
telov. Poverenictvo priemyslu, Zivnosti a zdsobovania poslalo
27. februdra 1945 sekretaridtu SNR Znepokojujlice hlasenie,
v ktorom stalo: ,,Do mesta (Kosic) sa vracaju obyvatelia, vacsi-
nou Zidia z Kosic a okolia, volne si okupuju byty podla ich l'u-
bovodle, prenasaju si nabytky z jedného bytu do druhého, ba bol
hlaseny pripad, Ze jedna rodina mala az tri klaviry. Tito oku-
puju byty vylucne v strede mesta, v najmodernejsich domoch,
a ked sa nezjedna ndprava, o par dni budu vsetky komfortné
byty takymito prichodiacimi obsadené”.””

Aj v neskorsich tyzdnoch prichadzali na SNR staznosti a po-
nosy na spravanie Zidov. Va¢sina z nich bola anonymna a ha-
dzala sa do kosa, ale viaceré sa zachovali v archivoch predsed-
nictva SNR. V ]ednom takom liste 1sty ,,roduverny Slovak” pise:
,Tiez sa mi nepac1 ked Zidia ako nasi spoluobcania nechcti sa
polepsit a robia uz teraz Spinavé ksefty. Vojda do bytov nasich
spoluobcanov a odnasaja odtial vSetko, ¢o je cenné, a vyhadzu-
ju odtial tam byvajtcich krestanov, aj ked nikdy im to nepat-
rilo. Smutné by bolo, keby zas dostali do ruk vSetok obchod
a priemysel.”

Zidia vak videli situdciu ina¢, ako to Vyplyva z memoranda,
ktoré 10. jula 1945 poslali tri Zidovské organizacie prezidentovi
Benesovi, vSetkym ministrom, poverenikom, ¢lenom SNR, po-
litickym stranam a odborovym organizacidam. V tomto Pamiit-
nom spise Vyjadrujﬁ svoje stanovisko k nedostato¢nej pozornosti
Vladnych organov k ich situdcii. Vyslovuju znepoko]eme nad
tym, Ze zrovnopravnenie Zidov nariadenim SNR ¢. 1/1944 bolo
iba vyjadrenim dobrej vOle, ale praktické , vykondvanie dobrej
vole” sa nijako neprejavuje.

Pamiitny spis poukazuje na také znepokojujtice skutoc¢nosti,
ako napriklad to, Ze Zidia vrativéi sa z koncentrdkov musia

¥ SNA, UP SNR, Kart. 254.
® SNA, UP SNR, kart. 255.
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bez odpocinku pracovat na rozlicnych pracach nariadenych
Nérodnym V)'fborom v Suranoch (¢ize ako trestanci) na viace-
rych miestach sa im odopieraju rozne zdkonné prava s odovod-
nenim, Ze st podvodom Zidia (Banovce, Topol¢any, Prievidza
atd".); v Topol¢anoch sa ako taki vyhodili z autobusu v pritom-
nosti strdznika; robia sa proti nim antisemitské plagaty letaky
a napisy (Banska Bystrica, Nové Mesto nad Vahom atd.), v r6z-
nych novinach sa objavuju proti nim r6zne clanky (Tatran a po-
sledne i Cas); mnohé narodné Vybory nevydavaji Zidom sve-
dectvo o narodnej spolahlivosti — ani tym, ktori sa vzdy hlasili
k narodnosti slovenske] (Senica, Liptovsky Sv. Mikulas); v Zili-
ne sa prave pripravuje pripad podobny ritualnej vrazde...; nie-
kolki povodni zidovski majitelia podnikov sa pod rozlién}?mi
zadmienkami zatvaraju (Banovce, Bratislava), kym arizator-kola-
borant je na voInej nohe (napr. Dr. Slugen, Banovce); niekde sa
Zid zavrie a spolu s kolaborantmi a fasistami sedi bez vysluchu
a nemoze sa dozvediet, z akého dovodu; niektori reprezentanti
uradu alebo strany hlasaju, Ze protiZzidovska politika je diktova-
na volou I'udu a niektori, Ze na to dostali pokyny zhora (pred-
seda Repka, Banovce, verejnd prednaska Joza Zvonara-Tiena
v Pie$tanoch); Zidia vrativsi sa z koncentrdkov vaé$inou nedo-
stavaju byty, hoci maja na ne, ¢o repatrianti, prednostny néarok;
zidovski repatrianti nedostavaju na mnohych miestach vidieka
pridely zo zasielok UNRRA, hoci im podla smernic prislticha-
ju, dokonca v prednosti (Krupina, Komarno, Vychod) atd.”“*
Pamatny spis velmi tvrdo vystupuje proti arizatorom: ,I ten
tzv. dobry arizator, i ten, ktory uz zaplatil prevodnt hodnotu,
plne zodpoveda. Nikto ho totiz k arizacii nedonucoval, arizoval
z Vlastne] vole... Zasadne niet dobrého arizatora, st to zbohatlici
rezimu a vojny... Su sice aj taki arizatori, ktori zachranili Zidovi
zivot, tato okolnost vSak nezoslabuje ustalené pravidlo a nepat-
ri do tohto rdmca. Zachrana Zivota je isteZe ten najslachetnejsi
¢in, nevideli sme ju vSak dosial nikde eSte uzdkonenu.”

% Pamiitny spis vo veci restitiicie prdv a majetku 0sob povaZovamjch za Zidov
podla § 1 —4 nar. ¢. 198/1941 Sl. z., s. 6-7. — SNA, PIO, kart. 33.
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V Spise sa dalej nalieha ,surne vydat zakon o plnej a global-
nej restitucii zidovskych prav a majetkov”. Podrobnosti tejto
restitticie sa podrobne rozvadzaju v 22 bodoch, kde sa Ziada
vratit nielen domy a budovy, pédohospodarsky, lesny, podni-
kovy a hnutelny majetok, ale aj ,zapocitat (Studentom a vyso-
koskoldkom) zameskany cas do studia... udelit beztrestnost za
¢iny sluzivsie na odvratenie nasledkov prezekdcie..., vyhlasit
arizatorov za zlomyselnych podla platnych sukromno-prav-
nych pravidiel...,, povazovat prezekvovanych za Statne a poli-
ticky spolahlivych”.

A na zaver sa opat nastoluje poziadavka: ,Konecne tctivo
prosime o zasttpenie v Slovenskej narodnej rade, aby sme pred
nou priamo a verejne mohli hdjit svoje opravnené stanovisko
a na mieste celit prikoriam.”

Predsednictvo SNR sa obsahom tohto memoranda zaobera-
lo 30. jula a opat 21. augusta 1945. Najviac pozornosti sa ve-
novalo Ziadostiam Zidov o zastipenie v Narodnom fronte,
v Doc¢asnom ndrodnom zhromazdeni a v Slovenskej narodnej
rade. Rozhodlo sa Ziadost zamietnut a svoj postoj odovodrio-
valo takto: , Predsednictvo SNR... rozhodne zamieta uiCast a za-
stapenie niektorej zlozky naroda ako exkluzivnej naboZenskej
alebo rasovej skupiny, pretoze utvaranie podobnych skupin je
v rozpore so zakladnymi principmi, ktoré predsednictvo a SNR
sleduje.”®

% 3% %

Na povojnovom Slovensku boli dva zdroje nespokojnosti,
ktoré viedli na niektorych miestach k vybuchom protizidov-
skych demonstracii: 1. zdsobovacie a bytové uprednostriova-
nie Zidov; 2. obsadzovanie narodnych spravcovstiev a vedu-
cich tradnickych miest v Statnej a verejnej sprave, hlavne vSak
v bezpe¢nostnych organoch, Zidmi.

Jednoduchému slovenskému obcanovi bolo tazké pochopit,
Ze zasobovanie potravinami a ¢lankami dennej spotreby bolo

6 SNA, UP SNR, kart. 1.
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po vojne ovela horsSie nez pocas vojny. Verejné sklady i sikrom-
né zasoby, ktoré sme mali, boli pocas prechodu frontu a po iom
znicené, skonfiskované na potreby bojujucich armad a ¢o este
ostalo, to rychlo vykupili vSelijaki priekupnici-Spekulanti alebo
vyhladované obyvatelstvo z ¢eskych krajin. Novy Iudovode-
mokraticky rezim zaviedol sice listkovy pridelovy systém, ale
to nepomohlo, pretoZe aj ked listky boli, pridelov ¢asto vObec
nebolo. Na zasadnuti SNR 13. septembra 1945 poslanec Ziak
vykresloval krizovu situdciu takto: ,V novomestskom okrese
pridel muky na august dostali sme zac¢iatkom septembra... Do
Batovej predajne v Novom Meste nad Vdhom sme nedostali
ziadny hotovy tovar... Mlieka niet; nie sme v stave zaokryt ani
len minimalnu poziadavku mlieka detom: tri decilitre, ¢o je ozaj
minimum... Zasobovanie solou je nedostato¢né.”¢! Za takychto
okolnosti kvitol ¢ierny obchod (,,Smelina”), kde sa dalo kupit
skoro vsetko, ale za prehnané ceny. Mnohi novovymenovani
Cinitelia zasobovacieho systému nevedeli odolat pokuseniu
rychlo zbohatnut, a tak sa stavalo, ze zasoby urcené pre Iud
sa dostavali do ruk Spekulantov a individui spojenych s ¢ier-
nym obchodom. Medzi polapenymi previnilcami bolo mnoho
cudzich neslovenskych mien a Tud vo svojich predstavach ich
spéjal so Zidmi. (Napriklad zaSantrocenie zasob v Rolnickom
skladistnom druZstve v Trnave, kde sa zahadne stratili zasoby
v hodnote dvadsat milionov kortin. Sprenevery sa dopustili na-
rodni spravcovia s menami Fischer a Schwarz).® Iny pripad sa
spomina v sprave Oblastného velitelstva SNB v Nitre: , Koncom
mesiaca juna t. r. (t. j. 1945) zaistil strazmajster Eugen Jan Forin
zo stanice NB Nitra u dvoch nezndmych Zidov dva ru¢né kuf-
re slovenskych a madarskych bankoviek vyssej hodnoty, ktoré
strdzm. Forin len zbeZne odhadol na desat az dvandst milionov
korun. KedZe sa toto stalo pocas vykonavania razie za podpory
Clenov tunajsieho NKVD, periazi sa zmocnili prislusnici Cerve-
nej armady, ktori ich — spolu s nezndmymi Zidmi — odovzdali

' SNA, UP SNR, L-5, kart. 9.
@ SNA, UP SNR, kart. 977.
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na svoje velitelstvo, a preto sa ani nezistilo, kolko tych penazi
v skutocnosti bolo, a tiez nie, kto boli ti nezndmi dvaja Zidia.”

V lete 1945 sa v obchodoch zacali objavovat dodavky potra-
vin a tovarov pomocnej organizacie Spojenychndrodov UNRRA
(United Nations Relief and Rehabilitation Association). Tato organi-
zacia pripojila k svojmu dobroc¢innému gestu podmienku, aby
Zidia - ako najviac prenasledované, vyhladovené a poskodene
obete vojny — dostdvali prednostné pridely a nadpridely, t. j.
viac ako ostatné obyvatelstvo. Okrem tohto uprednostnenia
Zidia dostavali pravidelné mesaéné pridely od Repatrzacneho
uradu a dodavky od zidovskej pomocnej organizacie Joint. Tak
sa stavalo, ze kym jednoduchi Tudia trpeli nedostatkom, Zidia
mali prebytok. Ako na to poukazuju pocetné hldsenia stanic
Naérodnej bezpecnosti, u mnohych to vyvolavalo nespokojnost
a hnev. Mjr. Viktorin z Hlavného velitelstva Narodnej bezpec-
nosti referoval na zasadani Predsednictva SNR 26. septembra
1945 takto:

,Davame si predkladat situacné spravy kazdych strnast dni...
Stanice SNB hlasia, Ze Zidia dostavaju nadpridely z UNRRA
a okrem toho este zvlastne prldely Toto poburuje nas Iud, ze
Zidia dostavajt viac ako oni. Menovite v okresoch, kde je zé-
sobovanie nedostatoéné a Zidia tam dostava]u zasobovanie az
nadpriemerné. Toto zapricinuje zvacsa to, Ze nase obyvatelstvo
je nespokojné vycita to Zidom aj preto, e — nie je to sice doka-
zané, ale vsetko sved¢i o tom — Zidia s tymito predmetmi ksef-
tujti. To sa dé& tazko dokézat, Zidia to neprezradia, ale vsetko
sveddi, Ze niektori ¢initelia UNRRA cestou jednotlivych Zidov
predavaju na ierno predmety UNRRA.”

Takéto spravy, ze Zidia s pridelmi kseftuj, mame aj zo Zili-
ny, z Povazske] Bystrlce, Trencina a inych miest. Dale] je velka
staznost na to, ze Zidia maju svojich zastupcov v OBZ, v arma-
de a z armadnych pridelov bert menovite méaso, ktoré damy
dostojnikov, menovite Zidovskych, potom nacierno predavaju.
Toto bolo zistené aj v Topoltanoch, ale aj v Trencine a Piesta-
noch. Je fakt, Ze Zidia s tymito vecami kupéia, nase obyvatel-
stvo to vidi a je nespokojné. Napriklad, v Topol¢anoch, kde dva
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mesiace nedostali pridel méisa a na druhej strane Zidia méaso
majti. Bol vydany zakaz kupéit s hydinou, ale Zidia ju maju.
Toto vSetko sa vidi a zapri¢inuje nespokojnost nasich Tudi.
V dosledku toho staci jeden maly incident, nezodpovedna spra-
va a I'ud siaha k vlastnym prostriedkom, ktorymi chce zjednat
napravu.”®V dovernom pripise ¢. 67 dov./1945, ktory 6. augus-
ta 1945 poslalo Oblastné velitelstvo NB v Nitre Prezidiu pove-
renictva SNR pre veci vnttorné, sa hovori:

,Oznamujem, Ze v poslednom case je pozorovana takmer
na celom tuzemi Slovenska protizidovska nalada vo vsetkych
vrstvach obyvatelstva. Obyvatel'stvo sa v mnohych pripadoch
opravnene pohorsuje nad poc¢inanim obyvatelstva Zidovského
vierovyznania, ktoré sa podla vSeobecného pozorovania neria-
di podla zdsad I'udovej demokracie, ale podla osobitného se-
becko-prospecharskeho sposobu. Aby mohol byt o pomeroch
utvoreny jasny obraz, uvediem niektoré konkrétne pripady.

Len ¢o boli oslobodené jednotlivé kraje od nemeckych oku-
pantov, zacali sa osoby Zidovského vierovyznania hromadne
vracat z bunkrov a koncentra¢nych taborov. Ich prvou vecou
bolo, Ze sa bez povolenia a sihlasu kompetentnych orgdnov na-
tiskali do podnikov a obchodov, hoci mali vedomost o tom, ze
zidovska otdzka bude osobitne rieSena Slovenskou narodnou
radou. Ked im trady ihned vo vSetkom nevychadzali v tstre-
ty, citili sa velmi urazeni, vyhrazali sa kazdému ich vplyvom,
terorizovali pospolity Iud, obtazovali irady doméhajtc sa vse-
lijakych nemozZnosti a rozne iné a iné. Len jedného sa nechopili,
a to prace budovatelskej, ktorej bolo a este i dnes je nadostac.

Nepekne, ba hanobne sa zachovali aj voci takym jednotliv-
com, ktori ich priamo zachranili pred deportovanim a azda
i pred istou smrtou...”

Potom nasleduje podrobny opis pripadu nitrianskeho vel-
kopodnikatela Armina Ziltza voci Pavle Racekovej, ktora mu
zachrénila podnik i zivot a ktorej ,,po arizacii zostali len spo-
mienky a trpké slzy v o¢iach”.

6 SNA, UP SNR, kart. 2.
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A pripis pokracuje: , Takychto a podobnych pripadov je vel-
mi mnoho a potom nie je div, ked obyvatelstvo zazera na Zi-
dovstvo ako na nepriatelov a vykoristovatelov ostatnych spo-
luobcanov.

Pritom vsetkom nezabudli ani na svoje staré zvyky. Ci uz
doma, alebo na verejnosti po slovensky neprehovoria a len mon-
dokujii alebo Sprechujii, akoby boli v Madarsku alebo Nemecku.

Ako uz bolo vpredu spominané, verejnych odpratovacich
prac sa dosial ani jeden z nich nezucastnil. Vyhladavaju len
samé obchody, i ked ¢ierne, na tom im vObec nezalezi, alebo sa
vtieraju a domahaju spravcovstiev a inych podobnych sluzieb,
len aby nemuseli pracovat spdsobom, akym pracuje ostatny po-
spolity lud.

Taktiez sa natlacili do politickych stran. OvSem aj na tom-
to poli sa domahajua a vyhradzuju si vselijaké vyhody, funkcie
a prvenstva...”

Aby sa predislo vybuchom Iudového hnevu viaceri miest-
ni funkciondri Narodnych vyborov z vlastnej iniciativy vylucili
Zidov z pridelov UNRRA, poukazu]uc ,Vy dostavate pridely
z troch zdrojov, odstavime vas od jedného, aby sa nasim [ludom
uslo trosku viacej.” Stalo sa to v Krompachoch, Zlatych Morav-
ciach, Brehoch (okres Novda Bana) a inde. Na prinavratenom
uzemi ]uzneho Slovenska vylucovali Zidov z pridelov UNRRA
s poukazom, Ze sa hlasili za Madarov (Lucenec, Komarno).

Zidia v tom videli dal$iu diskriminaciu a reagovali velmi
rozhorcene. Robilo sa to aj tak, Ze sa pozyvali na Slovensko za-
hrani¢ni novindri posobiaci v Prahe alebo Budapesti a tym sa
situdcia predstavovala a vysvetlovala tendencne. T potom uve-
rejiiovali v zadpadnej tlaci senzacne podfarbené spravy o pome-
roch na Slovensku. Napriklad sprava novindra J. G. Harrisona
v denniku Christian Science Monitor s nadpisom Jew Baiting Un-
chequed in Slovakia (Nehatené drazdenie Zidov na Slovensku),
kde sa piSe, Vra] ,Ma slovenskom vidieku sa na mnohych mies-
tach Ziadosti Zidov o pridel potravin z dodavok UNRRA odmie-
taji s vysmechom, hoci Zidia predstavuj najbiednejsiu vrstvu
obyvatelstva. Je mnoho pripadov, kde sa pred Zidmi zavra
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dvere, ked sa uchadzaju o pridel Satstva zo skladov UNRRA;
pritom sa vSak rozdeluje Satstvo [udom, o ktorych sa vie, ze
maju dostatok latok a Satstva, ku ktorému prisli, ked sa likvido-
vali zidovské domacnosti a obchody” * Takychto tendencnych
sprav bolo niekolko a mali svoj ti¢inok. Zidia totiz protestovali
nielen v Prahe a Bratislave, ale aj v Londyne a vo Washingto-
ne. A tak generdlny riaditel organizdcie UNRRA sa obratil na
cesko-slovenské vyslanectvo vo Washingtone, aby upozornilo
vladu, Ze sa ma postarat o energicky zasah a okamzita napra-
vu, lebo ina¢ dalsie dodavky UNRRA budu zastavené. Sticasne
prisiel do Bratislavy splnomocnenec UNRRA John Schott, kto-
ry v septembri 1945 vyhladal predsedu SNR Jozefa Lettricha,
aby osobne protestoval proti takymto , diskrimina¢nym preja-
vom antisemitizmu” na Slovensku. Dr. Lettrich referoval o tejto
navsteve na zasadani Predsednictva SNR: ,Kategoricky som to
poprel, Ze by sa u nas takéto zjavy diali; poprel som, ze by sa
praktizovala vyzivovacia a zasobovacia politika inac pre Zidov
ako pre Nezidov, ze podla nasho ndzoru nemaju Zidia pod-
klad k staznostiam, Ze tieto spravy su tenden¢né.”*> V podob-
nom zmysle odpovedal Dr. Lettrich aj na staznosti trojclennej
zidovskej delegacie (Dr. Winterstein, Dr. Vazny-Wasservogel
a nemenovany rabin), ktord prisla v oktobri 1945 protestovat
v suvislosti s vybuchom protiZidovskej demonstracie v Topol-
¢anoch 24. a 25. septembra 1945, o ktorej viac povieme dalej. Dr.
Lettrich nebol ochotny vidiet situdciu tak, ako ju vykreslovala
zidovska delegacia. Osobitne ho znepokojovalo, Ze napriek ap-
rimnej snahe SNR vychadzat Zidovskym Ziadostiam v ustrety,
zidovska obec rozpttala v zahranici proti slovenskym vladnym
organom a proti nemu osobne nepriatelsku kampaﬁ Upozornil
delegdtov: ,My koname vsetko, aby sa u nds nevyskyth ru]ake
také diskriminacie proti Zidom, ale na L druhej strane, o je naj-
véznejsie, musime od nich Ziadat, aby Zidia pomahali t(i propa-
gandu a tie spravy, ktoré sa $iria v zahranici, zamedzovat. Lebo

% SNA, UP SNR, Kart. 2.
© SNA, UP SNR, Kart. 2.
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ak by to znamenalo pre republiku alebo pre Slovensko akukol-
vek ujmu, ktord by vznikla, oni budti zodpovedni a potom nie
je v nasej moci, aby sme zarazili protizidovsku reakciu.”

O dalSom priebehu te]to konfrontacie Dr. Lettrich informo-
val: ,Ziadal som ich (t. ] zidovska delegacm) aby vo vlastnom
zaujme urobili vSetko, ¢o je v ich moci, aby tato (t. j. zahranic-
na protislovenska) kampan prestala. Keby (ako vysledok tejto
kampane) dodavky UNRRA boli zastavené a u ndas by sa Iud
o tom dozvedel, nemodZeme zamedzit pohromu Dalej som im
povedal, ze nechapem ako je mozné, ze tych dvadsattisic Zi-
dov na Slovensku moze byt takym obrovskym problémom, ked
na druhe] strane I'udia poukazuju na to, Ze lekari spec1ahst1 su
sami Zidia, Ze celd OBZ v armdde i je obsadena Zidmi, Ze t poli-
ticki komisari ¢i osvetovi dosto]mCl st sami Zidia atd’. Povedal
som im, Ze nechcem tvrdit, Ze by aj na nasej strane neboli chy-
by, ale Ze ich budeme postupne odstrariovat a Ze to nie je taky
jednoduchy problém. Tych dvadsattisic l'udi musi byt trosku
trpezlivych.”®

Tych tendenénych a skreslenych sprav o postaveni Zidov-
skej komunity na Slovensku sa v rokoch 1945 — 1947 objavova-
lo v zdpadnej tlaci neprijemne mnoho. Slovenski politici a ve-
rejni Cinitelia vyzyvali predstavitelov slovenskych Zidov, aby
na tieto spravy reagovali poukazmi na existujucu skutocnost.
Urobil to — pokial sa to da zistit — iba hlavny rabin Armin Frie-
der, ktory ,poslal telegramy prislusnym ¢initeflom svetovych
organizacii Zidovstva o skuto¢nom stave”. Poverenik Skolstva
L. Novomesky mu dakoval listom z 2. novembra 1945, kde mu
piSe: ,,S uznanim a uspokojenim treba kvitovat, Ze spolu s nami
povazujete za dolezité vyvratit ni¢cim nepodloZené a tendenc-
né spravy o postaveni zidovstva na Slovensku... (Naprava)
sa rozhodne neda dosiahnut takym nehordznym sposobom,
akym sa o to pokusaju povodcovia falosnych chyrov vo svete.
A sme radi, ze aj Vy toto uznavate a odmietnutim podobnych
vymyslov pomahate konsolidovat mysle tak, aby v nich nebo-

6 SNA, UP SNR, kart. 2.
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lo miesta pre nendvist alebo predpojatost rasovti”.*” Bohuzial,
chvalyhodny ¢in rabina Friedera neznamenal nijakti podstatnt
zmenu postoja zapadnej tlace a tendenc¢né ¢lanky sa objavovali
aj potom.

% % %

V lete 1945 bolo na Slovensku viacero burlivych prejavov pro-
tizidovskych nélad, ktoré si ¢asto vyzadovali policajny, alebo aj
vojensky zakrok. Vlna takychto vytrZznosti prebiehala hlavne na
vychodnom Slovensku, ktoré bolo vojnovymi udalostami naj-
viac postihnuté a kde bolo zdsobovanie ubiedeného obyvatel-
stva najproblematickejsie. V archivoch poverenictva vnutra st
zdznamy o nepristojnostiach a naruseniach verejného poriadku
v Bardejove, PreSove, Levoci, Vranove, KoSiciach, Medzilabor-
ciach, Kamenici a inde. Slovenska narodna rada ustanovila oso-
bitnti komisiu na ¢ele s podpredsedom SNR Ing. J. Stykom, aby
zistila rozsah a povod tychto ,,demonstracii”. Vo svojom refera-
te na zasadnuti Predsednictva SNR 26. septembra 1945 J. Styk
informoval: ,Vo vSetkych mestach, kde k demonstraciam doslo,
zistil som staznosti proti privilegovanému zasobovaniu tzv. re-
patriantov, ktori bud’ ako jednotlivci, alebo pre spolocné kuchy-
ne okrem pridelov normalnych dostavali mimoriadne pridely,
¢o budilo rozhorcenie obyvatelstva. Nakolko medzi repatriant-
mi je mnoho alebo snad uplna vadsina Zidov, vyuzivané bolo
tychto momentov stcasne k Stvaniciam protizidovskym.”¢

Na strednom a zapadnom Slovensku k protizidovskym de-
monstracidam doslo vo Velkych Riprianoch (okres Nitra), v Tren-
¢ine, Piestanoch, Hlohovci, Trnave a inde.

Najznadmejsia protizidovska akcia (ktorti viaceri slovenski
politici a publicisti oznacuju za pogrom) sa odohrala v Topol-
¢anoch 24. septembra 1945. Tejto udalosti sa patri venovat viac
pozornosti, pretoze sa dostala na stranky svetovej tlace, uro-
bila Slovensku velmi zli publicitu a sposobila mnohé starosti

7 SNA, PSk, S/1945, kart. 1.
% SNA, PV-sekr., kart. 75.
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aj vtedajSim vladnym kruhom. Jej Skodlivé nasledky dosiahli
svoj pohorsujuci vrchol v neddvnom televiznom , dokumen-
tarnom” filme (Miluj blizneho svojho! — odvysielané v televizii
24. maja 2004), kde autori predstavili udalost v duchu stcas-
nej ,politickej korektnosti”. Namiesto toho, aby si dali pracu
s prestudovanim prislusnych spisov poverenictva vnutra, zasli
do archivov Néarodnej bezpecnosti, potom predstavili udalosti
na pozadi vtedajsej situdcie a zrekonstruovali ich tak, ako sa
odohrali, oni sa vybrali do Izraela a tam mali rozhovory s oso-
bami, ktorych pamat po Sestdesiatich rokoch uz hodne vybledla
a ktorych rozpravanie bolo nevyhnutne podfarbené osobnymi
predsudkami.

V Topolcanoch doslo k vybuchu ludovej nespokojnosti,
na ktorého korene poukazoval mjr. Viktorin vo svojom exposé
na zasadani Predsednictva SNR 26. septembra 1945. Upozor-
noval, Ze I'ud je znepokojeny, ked ma dojem, Ze sa mu krivdi
- a , v dosledku toho staci jeden maly incident, nezodpoved-
na sprava a Iud siaha k vlastnym prostriedkom, ktorymi chce
zjednat nadpravu”.® Incidentom, ktory podnietil ,Iudové zjed-
nanie napravy”, bola falosna sprava, ktort1 — ako to hlasil organ
Statnej bezpecnosti ludo VI¢ko, ktory na rozkaz mijr. Viktorina
vysetroval udalosti v drioch 29. — 30. septembra 1945 — ,, vykri-
¢ali medzi dav... niektori ['udia (t. ¢. st uz v zaistovacom tabo-
re v Ilave), Ze topol¢ianski Zidia idd do kl4stora, aby vyhnali
z neho krestanské deti a mnisky a Ze tam daju zidovské deti
a zidovskych ucitelov. K tomuto eSte dopomohlo aj to, Ze pra-
ve v ten den tam iSiel Stepit (ockovat) tamojsSie deti zidovsky
lekar z TopolI¢ian, Dr. Berger, na ktorého dav zakrical: Vidi-
te, nase deti ockuje s jedom, aby ich zavrazdil.” Ked rozzareny
dav uvidel skuto¢ne Dr. Bergera, ako deti v klaStore ockuje, tak
Dr. Bergera z klastora vybrali a vonku pred klastorom zbili”.”

Stalo sa totiz — ako informoval L. VI¢ko v inej sprave —, ze ked
Dr. Berger v klastornej skole deti ockoval, , tak tam vrazili Zeny

® SNA, UP SNR, kart. 2.
7 SNA PV-prez. kart. 2.
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a zacali kricat, Ze deti Stepi jedom, Ze ich tym len zabije. Samo-
zrejme, ked tam bol taky velky krik a chaos, mali¢ké nevedomé
deti sa nalakali a pri o¢kovani zamdleli. A toto Zeny pouzili ako
zakernost, Ze ich on (t. j. lekar Berger) usmrtil. Dr. Berger bol
tazko zraneny pri demonstraciach a bol dopraveny do nemoc-
nice v Nitre. Ostatni Zidia utrpeli zranenia Iahsieho razu a boli
dopraveni do Statnej nemocnice v Topol¢anoch”.”!

PodTa sprév a hlaseni na topol’éianskej demonstracii sa zu-
Castnilo asi pattisic obanov a bolo prinej zranenych Styri-dsat-
sedem Zidov a u pétnastich z nich si zranenia vyZadovali ne-
mocnicné liecenie.”” Podla hlasenia zidovskej telegrafnej agen-
cie ,poranenych bolo Sestdesiatosem ZldOV z nich Sestnast
vazne.” Miestna posadka NB v Topol¢anoch nebola v stave de-
monstrantov rozohnat a vladne kruhy museli poslat na pomoc
armadu. To vSak situaciu eSte zhorsilo, pretoze ,rota vojska,
ktort posadkovy velitel skpt. Malér vyslal, pridala sa na stra-
nu demonstrantov. Bolo to prave vojsko (a teda nie topol¢ian-
ski miestni obcania — FV), ktoré vniklo do zidovskych domov
a bytov, ktoré Zidov vyvliekalo na ulicu a tyralo ich. Ulice boli
plne krvi a stanica Okresného velitelstva NB nemala moznost
ani zakrocit. Na stanici sami prislusnici NB museli oSetrovat ra-
nenych Zidov, lebo dav nechcel pustit tam arijskych lekarov...
Nérodna bezpec¢nost na to, aby mohla chranit tych Zidov, ¢o sa
utiekli do ochrany NB, musela sa zabarikadovat”.

Ano, v Topol¢anoch sa stali veci, za ktoré sa treba han-
bit a ktoré treba odsudit. Nebol to vSak prejav antisemitizmu
a tym menej dokaz protizidovského citenia slovenského I'udu.
Bol to vybuch Iudového hnevu nad skutoénymi i domnelymi
chybami, ktorych rola v celej tejto smutnej afére sa tmyselne
zatajuje. Odcitujem niekolko viet z dlhého osemstrankového
memoranda’™, ktoré vzniklo 25. septembra 1945. Autormi me-

71 Tamze.

72 SNA, UP SNR, kart. 2.
73 SNA, PIO, kart. 33.
™ SNA, PV-prez. kart 2,
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moranda boli veduci predstavitelia vere]neho a politického Zi-
vota v Topol¢anoch. Predlozili ho majorovi Statnej bezpecnosti
Rudolfovi Viktorinovi, ktory osobne prisiel do Topol¢ian, aby
sa zblizka oboznamil s pripadom a dal naleZité poucenie miest-
nym bezpecnostnym zlozkdm. V memorande sa hovori:

~Na schodzke konanej 25. septembra 1945 za ticasti predsta-
vite[ov verejného a politického Zivota v Topol¢anoch sa zisto-
vali pri¢iny vcerajSej demonstracie a hladali sa cesty, ako od-
stranit priciny zla, ktoré vyvolali tieto demonstracie.

Po VaSom podnetnom rozbore situdcie rozprudila sa ziva
debata, ktorej vysledky dovolujeme si Vam zhrnut a zhodnotit
v tomto memorande.

Skutkom je, ze vcera rozzureny dav, podnecovany nezna-
mymi Iudmi, ktori medzi demonstrantmi $irili vymysleniny
o udajnych protikrestanskych ¢inoch nasich obc¢anov Zidovskeé-
ho nabozenstva, napadal tychto obcanov Zidovského vierovy-
znania a v niektorych pripadoch ich do krvi zbil.

Ako pozname tunajSie pomery a zmyslanie a city nasho
Iudu, pri¢ina tejto polutovaniahodnej demonstracie je nepo-
chybne tato:

Predostierame, ze si plne uvedomujeme, aké neblahé nasled-
ky zahrani¢nopolitické takéto demonstracie mozu znamenat,
menovite u velmoci, kde rozhlas a noviny, dva rozhodujtce
faktory, su silne v rukach zidovskych, t. j. v Anglicku a Ameri-
ke... Za tychto okolnosti vidime jasne hrozny dosah toho, keby
verejna mienka zapadnych mocnosti (t. j. aj Franctizska) bola
presvedcend, zZe u nas sa robia protizidovské, protirasové de-
monstracie a prenasledovania.

Posudzujtc véerajSie demonstracie z tohto hladiska, cestu
k odstraneniu ich pri¢in a tak k ich zamedzeniu vidime v na-
sledovnom:

Je holou skutocnostou, ze zvlast tu v okrese topolc¢ianskom
bolo pred vojnou vela Zidov a v samotnych Topol¢anoch bolo
ich skoro Styritisic, t. j. takmer polovica obyvatelstva...

Pri ich zna¢nom pocte nepocitovali potrebu styku, napri-
klad spolocenského alebo susedského a pod., ako tomu bolo
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po inych mestach na Slovensku, kde ich bolo nepomerne menej
a od nds sa uplne izolovali a Zili len pre seba.

Hospodarsky ovladali nasi obcania zidovského ndbozen-
stva cely okres a zo stoviek obchodov a velkoobchodov, ktoré
tu v Topol¢anoch boli, mali skoro vSetky oni v rukach. Fakt je,
ze nasi zidovski spoluobcania ostatny Iud nemilosrdne hospo-
darsky vykoristovali a utlacovali a rozdielnosti socidlne boli tu
u nds velmi ostré. Na jednej strane skutoc¢ne vel'ki bohaci skoro
napospol Zidovského naboZenstva, na druhej strane zbedace-
ny lud, skutocny proletariat, takzvani sochdri, ako ich tu volaja.
Lud uz vtedy videl, Ze vSetko bohatstvo jeho hojného a pozeh-
naného okresu je v rukach len jedinej urcitej Vrstvy, zatial ¢o on
nema ni¢ a tuto skutocénost I'ud trpko pocitoval...”

Potom nasleduje dlhy kataldg staznosti na spravanie Zidov
po vojne, ktoré drazdilo a niekedy priam urazalo slovenskych
spoluobcanov.

V zaverecnej casti memoranda jeho autori zdoraznuja: ,Je
nam v zivej pamati, ked tu v Topolcanoch rec¢nil p. predseda
SNR Dr. J. Lettrich. Ked sa zmienil o tom, ze s Nemcami a Ma-
darmi urobime poriadok, ozvali sa mnohé vykriky, Ze aj so
Zidmi, Ze ni¢ ,neroba”. Pan predseda spravne na to odpovedal
a hdjil zasadu, Ze nepozndme protirasovych opatreni a Ze po-
zname zidov nie ako rasu alebo narodnost, ale ako nabozenské
vierovyznanie. S touto zdsadou ako demokrati a menovite ako
socialisti musime stthlasit a musime ju prijat, dostojne zastavat
auplatiiovat. Je vSak v zaujme nasich spoluobcanov Zidovského
nabozenstva, aby tuto zdsadu demokracie a rovnosti I'udi bez
ohladu na rasu tiez prijimali a dosledne sa podla nej spravo-
vali. To znamena, Ze aj oni v prvom rade musia opustit princip
rasovej vyluc¢nosti, ktorti nepochybne vo svojom kazdodennom
konani uplattiujt a davajt najavo. Dalej si musia uvedomit, Ze
ich jednostranné orientovanie na obchod a na vysoké slobodné
povolania Iud drazdi, lebo ho utvrdzuje v presvedceni, Ze oni
rasove citia a ako rasa chcu zit blahobytne na tkor ostatnych
svojich spoluobcanov. Je zname, Ze nedostatok a bieda vyvo-
lavaji rozdrazdenost I'udu a kto si precita dejiny Francuzskej
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revolucie, presveddi sa, ze pric¢inou revoltcie bol hlad a nedo-
statok a to bolo aj signdlom revolty pariZzskych Zien, ktoré sa
ozbrojené vybrali do Versailles a tam zajali krala.

Podobnost v malom so véerajsimi demonstraciami v Topol-
¢anoch je ndpadnd. Aj tu zacali demonstraciu zeny a muzi sa
k nim pridali. Ked sa pri takomto duSevnom stave Iudu hlasa
rovnost a sloboda pre vSetkych bez rozdielu rasy a naboZen-
stva, a to prave v suvislosti s nasimi spoluobcanmi zidovské-
ho nabozenstva, ktori sa ako rasa citia, uzatvaraju sa vedome
do rasovej vylucnosti, stdva sa Tud pri svojej biede ztrivym
a spravnym i Iudsky jedine prijatelnym zasadam demokracie
nechce verit, lebo sa mu podavajui nedosledne a nedomyslené
len jednostranne, aky div potom, Ze dojde k takym nemilym
a nebezpecnym pre slobodu a nezavislost nasho I'udu inciden-
tom, ako sme tomu boli svedkami vcera v Topolcanoch.

Ked sme obsah tohto memoranda vcera na porade preberali,
tvrdili sme, ze pri¢ina nepokojov sa da zistit podla vykrikov
a prejavov demonstru]uc1ch Bolo tvrdené, Ze Tudia na demon-
Straciach kricali Vra] len to, Ze Zidia vyhodili sestrlcky zo Skoly,
ze rozbili kriZe, Ze naoc¢kovali deti nejakym sérumom, nie proti
kniahniam a pod. Neverili sme tymto tvrdeniam a priciny sme
uviedli hned' tak, ako st v tomto memorande vylicené. Dnes
nam spravnost nasho nahladu bola potvrdena ocitymi svedka-
mi demonstracie. Ked sme sa opytali, ¢o bolo pri¢inou nespo-
kojnosti I'udu, spociatku hovorili ndm, to isté, ¢o je vyssie uve-
dené o tych kriZoch a sestrickach. Rozhodne sme sa proti tomu
opreli tvrdenim, Ze je ndm zistené, Ze to vSetko je vymysel Iudi
neéistych cielov. A tu sa ozvala jedna aj druhd Zenicka a ﬁprim—
ne nam povedali, Ze to veru vsetko bola len zadrapka, lebo ze
Iudia sa hnevaju na Zidov preto, lebo tito len stale hovoria, ze
oni bo]ovah a robia si zasluhy, ze maju vsetkého dost a kapia si
na &erno a takyto lovek si to kipit nemoze. Vraj Zidia hovoria,
Ze to maju z Ameriky, ale horkyZe: oni dostavaju viac pridelu
ako my a maju peniazi a ni¢ nerobia. Sedliaci z vidieka len im
chct predavat, a preto udia na demonstraciach vybili aj sed-
liacky a kricali vraj na ne, Ze vy bohyne, ked budete sem Zidom
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nosit pod brany, aj vy dostanete, lebo my nemozeme to platit,
¢o Zidia. Ti majti véetko a my hladujeme...

Z toho vsetkého, ¢o sme tu obsirne predniesli, je jasne vidiet,
ze pric¢inou vcerajSich demonstracii nebola rasova nenavist,
ktorej — a to s dobrym svedomim tvrdime — v naSom lude niet,
napriek nacistickej propagande, ale bol to len prejav udovej
nespokojnosti pre nespravodlivé rozdelenie najpotrebnejsich
zasob, preferovanie jednej vrstvy na ukor ostatného obyvatel-
stva, €o plynie aj z toho, Ze hnev Iudu sa neobracal len vylucne
proti spoluobcanom Zidovského naboZenstva, ale aj proti de-
din¢anom a vedticim ¢initefom ludovej moci v okrese. Ze to vy-
uzili nesvedomité a zahadné individua k ojedinelym prejavom
zafarbenym protirasove, na pravej pri¢ine demonstracii nicoho
nemeni...””

Demonstracia sa skoncila, ale protizidovska nalada pretrva-
vala napriek viacerym pokusom zo strany vladnych Struktur.
Nikto nemal odvahu pripisovat vinu topolcianskym obéanom.
Naopak predstavitelia vlady, armady i bezpecnostnych zloZiek
uznavali opravnenost demonstrécii, aj ked odsudzovali ich re-
volucny priebeh a sIubovali napravu.

Na celej udalosti bolo najpozoruhodnejsie to, ze najrezoltt-
nejSie zasahovali proti Zidom vojaci, ktori boli v Topol¢anoch
len preto, Ze si vykonavali vojensku sluzbu, ina¢ pochadzali
z celého Slovenska. Oni vtrhli do zidovskych bytov, oni sposo-
bili najviac zraneni. Ked' po demonstracii si ich nechal nastapit
osvetovy dostojnik a vy¢ital im nepristojné vycinanie, ,nasta-
pené muzstvo hluénym spdsobom vykrikovalo, Ze on (t. j. os-
vetovy dostojnik) je tieZ jeden z tych, ¢o drzi so Zidmi, Ze oni
nebojovali za to, aby im teraz Zidia rozkazovali — a ked, tak sa
chopia znovu zbrani; na ¢o bol zase medzi muzstvom ruch a os-
vetovy dostojnik musel z tohto miesta zutekat. Medzi vojakmi
sa tieZ povrava, Ze az by sa stal pripad a NB proti nim zakrocila,
tak uvidia, ¢o sa s nimi stane”.”

7 SNA, PV-prez., kart. 2.
76 Tamze.
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Dria 29. septembra 1945 prisiel do Topol¢ian aj poslanec KSS
Vilo Slroky Na schddzku ,,sa mohol dostavit len clen strany s le-
gitimaciou v ruke”. Podla tradného zaznamu, ktory vyhotovil
,spravodajsky organ... Ivan¢in”, ked V. Slroky ,bol podotkol
o demonstracii, ktora sa odohrala 24. septembra 1945... tam pri-
tomni davali hlasité poznamky, 7e pre Zidov je vietko a pre chu-
dobnych robotnikov nieto ni¢ a dalej sa to nemdze trpiet. Pan
poslanec bol tieZ zdoraznil, Ze Zidia maju tie tak dve ruky, ako
aj krestania a st povinni tieZ tak robit ako kazdy ostatny. Prislt-
bil, Ze v kratkom case sa to vSetko napravi. Medzi zhromazdeny-
mi boli otazky o tom, ¢o bude s tymi, ¢o st zaisteni pre demon-
Straciu, lebo az ich neprepustia, az potom bude, ¢o bude”.

Ten isty , spravodajsky organ” tiez informoval, Ze ,pri de-
monstraciach v Topol¢anoch nasli prislusnici topol¢ianskej
posadky medzi Zidmi a v ich domécnostiach strelné zbrane,
pistole, automaty a Sest lahkych gulometov a vacsie mnozstvo
nabojov”.”

V slovenskych archivoch je eSte mnoho dalsich sprav a hla-
seni o udalostiach v Topol¢anoch, tie vSak nechcem uz citovat.
Odkazujem iba na , situaé¢nt spravu pre Hlavné velitelstvo NB
v Bratislave”, napisant 28. septembra 1945 velitelom pohoto-
vostného oddielu NB, Bratislava II, por. Andrasovicom a uve-
rejnentt v mojej knihe Slovensko v rokoch 1945 — 1948, Vitava sa
vliala do Vihu... (Toronto-Svéty Jur 1995, s. 210 — 213).

* 3% %

Ako sa dalo ocakavat, ohlas topol¢ianskych vytrznosti bol
velmi rozsiahly — v tom zmysle, Ze sa viac o nich pisalo v za-
hranicnej tlaci, neZ sa o nich hovorilo u nas. Pritom zahrani¢ni
zurnalisti a editori ,vyzdobili udalosti podrobnostami, kto-
ré nezodpovedali vzdy skuto¢nostiam”, ako to poznamenal,
napriklad, aj koreSpondent Svajciarskeho casopisu Die Tat (zo
6. janudra 1946). Slovensku sa takto dostalo vela nezasltzZene
nepriaznivej publicity.

77 SNA, PV-prez., kart. 2.
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ESte nedozneli dozvuky topol¢ianskych udalosti a uz sa ob-
javila dalSia otrasnad sprava o masakre pétnastich zidovskych
obcanov na vychodnom Slovensku. Ako referoval prednosta
VI. odboru Poverenictva pre veci vnutorné J. Viktory: ,V ob-
ciach Uli¢ a Zboj (okres Snina) diia 23. novembra 1945 bolo za-
vrazdenych patnast obcanov zidovského povodu... Avsak neslo
o pogrom ako v Topol¢anoch, nakolko sa tejto akcie nezuiCast-
nilo tamojsie obyvatelstvo, ktoré, naopak, tiez bolo poskodené
vyrabovanim. Pachatel'mi boli ¢lenovia ozbrojenych banderov-
skych skupin, ktoré od skoncenia vojny Sarapatia v pol'sko-ces-
koslovenskom pohranici...“”%. Ale zidovské kruhy, tak domace,
ako aj zahranicné, to videli inac a vy¢itali miestnym obyvatelom
a prislusnikom bezpecnostnych zloZiek, Ze sa pri tejto tragédii
spravali pasivne a nijako sa nepokusali masakram zabranit.

V memorande, ktoré predlozilo slovenskym turadom Zdru-
Zenie faSistickym rezZimom rasovo prenasledovan}'lch (z 11. sep-
tembra 1946), sa vyslovuje staznost, Ze ,na vrazde péatnastich
Zidov spoluvinni obcania, potazne ¢lenovia NB v Kolbasove
a Snine, dodnes neboli sideni a tym menej potrestani za svoje
objektivne zistené previnenia”.”

Kym slovenskd tla¢ o tychto zdlezitostiach ,cudne ml-
cala”, zidovska pospolitost sa postarala, aby sa o nich pisalo
v zahranicnej tlaci. Tam sa udalosti zveli¢ovali a nechybali ani
vyhrazky zastavit dodavky UNRRA a int1 zahrani¢nt pomoc
tak naliehavo potrebnt na vystavbu vojnou znicenej krajiny.
Znémy americky dennik New York Times obvinioval Slovakov,
ze dostavaju ,,vydatnu americkti pomoc, ale sami preukazuju
velmi mélo sympatii voci tridsatjedentisic Zidom. Ani po ]ed—
noro¢nom oslobodeni Cesko-Slovenska sa Zidom nevratilo ni¢
z narabovaného majetku”.* Pre vladne kruhy to bola veImi ne-
prijemna skutocnost, ale nemali odvahu proti takymto obvine-
niam protestovat.

® SNA, PIO, Kart. 36.
” SNA, UP SNR, L-70, kart. 83.
80 SNA, UV KSS /tajomnici/, kart. 2333 XXVII/2.
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Urobili to za nich Ndrodnie noviny ¢lankom Kto ohovdra Slo-
vensko v Amerike? Autor ¢lanku vyvracia obvinenia zahranic-
nej tlace tiradnou Statistikou ,ndrodnych sprav, ktora sveddi,
ze Slovensko je neopravnene stavané do svetla nepriaznivého
pred americkou verejnostou”. Poukazuje, Ze v Bratislave bola
dosadend narodna sprava do 868 podnikov, ktoré predtym pat-
rili Nemcom, Madarom a ,, domdcim zradcom” a Zidia — hoci
tvoria menej nez jedno percento obyvatelstva — dostali sprav-
covstvo v 462 podnikoch, ¢o je viac, neZ dostali Slovaci a Cesi

dohromady.*
Pre prehl'adnost jednotlivé odvetvia predkladdme v tabulke:
Pocet Pocet Percento
podnikov | podnikov, Zidmi
PODNIKY pod kde narodni | spravovanych
ndrodnou | sprdvcovia |zndrodnenych
spravou boli Zidia podnikov
Masiarske podniky 33 12 36,36
Hostince 21 15 71,43
Hotely 4 1 25,00
Mliekarne 50 4 8,00
Obchody s ovocim 24 10 41,67
Obchody s drevom 21 15 71,43
Obchody so zlatom 25 20 80,00
Obchody s textilom 158 120 75,95
Galantéria 24 16 66,67
Cukrarne 35 15 42,86
Zubni technici 21 15 71,43
Krajcirstvo 33 20 60,61
Modistky 48 35 72,92
Obchody s obuvou 21 10 47,62
Obchody s kozou 32 25 78,13
Obchod s papierom 97 28 28,87

81 Ndrodnie noviny, ¢. 84 z 25. aprila 1946.
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Stolarske dielne 29 5 17,24
Elektro-radio obchody 44 27 61,36
Stavitel'ské podniky 17 10 58,82
Speditérske podniky 31 12 38,71
Lekarne a drogérie 27 18 66,67
Obchody so zelezom 18 14 77,78
SPOLU 868 462 53,23

Ako to bolo v Bratislave, tak to bolo na celom Slovensku.
Prednosta II. oddelenia Hlavného velitelstva NB mijr. Julius Vik-
tory vo svojom referate Poverenictvu pre veci vnatorné 7. jula
1945 poukazoval: ,R6znymi chybami okresnych narodnych vy-
borov pri rozdelovani docasnych narodnych spravcovstiev boli
tieto udelené aj Zidom narodne neuvedomelym. Zidia si v nie-
ktorych pripadoch tplne pravom vyslazili od Slovakov nena-
vist, lebo sa k nim chovaji velmi arogantne a posmievacne...”*
V tejto suvislosti sa Ziada zaznamenat jednu zasadnu skutoc-
nost: Vyvlastiiovanie, zndrodnovanie, postatriovanie a podob-
né ludovodemokratické opatrenia boli takym istym porusenim
Tudskych prav, ako boli arizacie; ndrodni spravcovia boli akoby
povojnovou verziou arizatorov. Ked teda zavrhujeme a odsu-
dzujeme bezpravia jedného politicko-ideologického systému, je
rovnako dolezité a spravodlivé nedvojzmyselne odsudit aj bez-
pravia kazdého iného systému pachajuceho krivdy. Neochota
prijat takyto moralny postoj je vlastne implicitny stthlas a ideo-
vé stotoZnenie sa s principom dvojakej moralky.

S poukazom na netimerne velka zidovsku ucast v ndrod-
nych spravcovstvach spominany prlspevok v Nirodnych novi-
ndch pokracuje: ,Nehovori sa tu uz o otazkach bytov, kde Zidia
maju vzdy a vSade prednost natolko, Ze to Vzbudzu]e az ne-
Iubost... Vo vacsine uradov hospodarskeho razu sa umoznilo
Zidom rozhodovanie o Vsetkych zavaznejsich hospodarskych
otazkach, co tito vo svoj prospech naleZite vyuZivaju... Kol-

8 SNA, PV-bezp. 11I/1, kart. 442.
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ko Zidov zo Slovenska a na akych miestach je zamestnanych
v ministerstve zahrani¢ného a vnutorného obchodu? Kazdy
vie o tom, Ze ista ciastka tlace je opanovana Zidmi a tym viac
vedia, Ze nie je to inaksie ani s nasim filmom a inymi inStittcia-
mi. A preto sa divime, Ze sa moze ndjst clovek, ktory ohovara
Slovensko pred americkou Vere]nostou nevsimajuc si tychto
podstatnych veci Zidov, ktoré uz i tak na Slovensku vzbudzuju
odpor verejnosti.

Radi by sme vedeli, kde este v Eurdpe zakotvili tak Zidia
po roku 1945, ako na Slovensku, a kde boli pripusteni k takym
rozhodujticim pozicidm, ako prave u nas? Divime sa preto, ze
préve Slovensko sa stalo tercom utoku v americkej tlaci, hoci
si to najmenej zasluzi, a nevieme pochopit, Ze sa nenasiel ani
jeden spravodhvy Zid, ktory by podal spravodliva odpoved na
tieto pisania americkych novin a opravil ich faloSné nazory.”

* X Xk

Vela nedorozumenia do slovensko-zidovskych vztahov
vniesla aj otdzka restitucie zZidovskych majetkov. V programe
prvej cesko-slovenskej vlady Narodného frontu vyhldsenom
v KoSiciach v aprili 1945 arizované velkostatky boli uréené na
rozparcelovanie a velkofabriky na zndrodnenie. Ale este stdle
tu bolo mnoho podnikov strednej velkosti, obchodov, hostin-
cov a inych nehnutelnosti. Nariadenim ¢. 50/45 Zb. n. sa vac¢sina
z nich dostala pod narodnu spravu; myrm slovami: arizatorov
nahradili narodni spréavcovia. Vo vad$ine pripadov to boli Zi-
dia, ale inde to boli partizani a iné favorizované osoby Iudovo-
demokratického zriadenia.

A boli to prave partizani, tieto protekéné deti nového rezZi-
mu, ktori nejavili ochotu vratit spravovane podniky ich byva-
lym vlastnikom. Zidovské orgamzaCle sa stazovali, ze ,teraz
sa najma partizanski spravcovia brania proti tomu, aby sa do
podniku vratil byvaly Zidovsky majitel, pricom prislusné po-
verenictva to reSpektuju pod zamienkou verejného zaujmu”.*

8 SNA, PV-vseob, VI/3, kart. 245.
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Navrat zhabaného Zidovského majetku mal rieSit tzv. restituc-
ny zakon. Poverenictvo vnutra uz v septembri 1945 varovalo
Predsednictvo SNR, Ze prijatie a vykonanie takého zdkona na
Slovensku bude predstavovat citlivy spoloc¢ensko-politicky
problém: , Rozsirila sa sprava, Ze bude vydané nariadenie o re-
Stitucii zidovskych majetkov. Toto bude prijaté a uz je aj priji-
mané vel'mi nepriaznivo. Akonahle toto nariadenie bude vyda-
né, som presvedcéeny o tom, Ze budeme mat demonstracie vsa-
de. Otvorene na to upozornu]em Lud to nechce dat Zidom...
nechce vypustit ni¢ z toho, ¢o doteraz vlastnil. Na druhej strane
bude treba upozornit element zidovsky na to, aby tak provo-
kativne nevystupoval, aspon pokial ide o jednotlivcov, ktori sa
domadhajii navratenia svojich byvalych majetkov vlastnou ces-
tou a z toho vznikaji hadky a neprijemnosti. Bude treba o celej
veci uvazovat podrobne a potom radikalne a definitivne veci
rieSit. Obdvam sa, Ze keby sme ostali pri polovicatej iprave, ani
Naérodna bezpecnost, ani nikto to nezvladne, menovite ked sa
nechceme odvazit k tomu, aby sme brutalne vystupovali. Lebo
tazko mozno strielat proti nasim Iudom — a ked to nebudeme
robit, situaciu nezvladneme.”®

Restitucny zakon (¢. 128/1946 Sb.) bol odhlasovany prazskym
Ustavodarnym narodnym zhromazdenim v lete 1946. Hoci mal
celostatnu platnost, na slovenské podmienky sa nehodil, a pre-
to na Slovensku nebolo ochoty ho vykonavat. Zbor povereni-
kov na svojej porade v auguste 1946 sa rozhodol odloZit jeho
uvedenie do praxe ,,az kym nevyjde vykonavacie nariadenie”.
Poverenik prlemyslu a obchodu udajne vyhlasil predstavitelom
zidovskych organizacii, ze , rozhodne sa nebude Zidom vsetko
vracat podla restitucného zdkona, pretoze vyjde prevadzacie
nariadenie, ktoré blizSie opiSe verejny zdujem a tento istotne
Vyznie v tom zmysle Ze také podniky — samozrejme, neznarod-
nené —, proti vracaniu ktorych sa stavia zamestnanectvo alebo
my podobny verejny zaujem, sa Zidom vracat nebudd. A verej-
ny zaujem bude vyZadovat, aby sa nevracali ani malé tovarne,

8 SNA, UP SNR, kart. 2.
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tehelne, ani obchodné podniky, pokial ich arizoval taky arijsky
podnik, ktory bol znarodneny alebo postatneny” 8

V neprospech Zidov pracoval aj robustny povojnovy na-
cionalizmus Tudovodemokratického typu. Obnovend CSR sa
vyhlasovala za spolo¢ny $tat dvoch rovnopravnych narodov
a okrem toho uznavala eSte aj dve slovanské narodnosti: pol-
skt a ukrajinskt/rusinsku. Obc¢anov madarskej a nemeckej
narodnosti urcila vlada Ndarodného frontu na vysidlenie; ,na
odsun”, ako sa tymto deportaciam vtedy hovorilo. A prave
k tymto dvom narodnostiam sa v minulosti hlasila vidsina Zi-
dov Zzijacich na Slovensku. Mnohi z nich si svoju jazykovt pri-
slusnost podrZzali aj v povojnovom obdobi — na velké pohorse-
nie slovenske] verejnosti, ako o tom svedc¢ia mnohé poznamky
\ sucasne] tladi (napr. dennik Cas z 10. ]una 1945: ,Zidia roz-
pravaju provokativne po nemecky. Hoci im na rukave vidime
napis Buchenwald, alebo cesko-slovensku trikoloru, rozpravaju
sa iba po madarsky.”). Tymto problémom sa zaoberali aj vlad-
ne organy a Zbor poverenikov na jednom zo svojich zasadani
(16. septembra 1946) ,,vzal na vedomie opatrenia poverenic-
tva vnutra proti zidovskym prislusnikom, ktori ponemcuju
a pomad’aréujﬁ, a poveruje ho, aby s prisluénymi iidovsk}'lmi
orgamzac1am1 rokoval o doslednom pouzwam Statneho jazy-
ka vo Vere]nom i v stkromnom Zzivote”.® Ini Zidia si zacali
uvedomovat, Ze bude treba prispdsobit sa novym pomerom
a poziadavkdm doby. Robili to aj tak, Ze sa chceli zrieknut
svojho madarského a nemeckého kultirno-politického dedic-
stva poslovencovanim svojich rodnych mien. Ako za Uhorska
svoju oddanost chceli dokumentovat pomadarc¢ovanim svo-
jich nemeckych priezvisk a ,Weiss, Kohn, Loevy, Weinberger,
Klein, Rosenfeld, Ehrenfeld, Gansl, Grunfeld zakryvali svoju
totoznost pod pseudonymami Vészi, Kardos, Lukacs, Biro,
Kiss, Rado¢, Erdélyi, Gonda, Mézei”¥, tak to bolo po r. 1945 aj

8 SNA PY—véeob. V1/3, kart. 245.
8 SNA, UP SNR, kart. 102 a 982.
8 R.W. SETON WATSON: Racial Problems in Hungary, London 1908, p. 188.
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na Slovensku. Z archivnych zdrojov sa mozno dozvediet, Ze
v priebehu prvych piatich tyzdnov od skonéenia vojny Povere-
nictvo vnutra dostalo 548 ziadosti o zmenu priezviska.* Den-
nik Strany slobody — v kurzivke s nadpisom MnoZia sa ndm slo-
venské priezviskd — s urcitym nddychom irénie poukazuje, ako
sa administrativnym opatrenim stava ,z Friedmanna Fiala, zo
Spitzera Slatinsky, z Becka Bielik, z Kornfelda Marko, z Rosen-
bergera Hajny, z Grunbaumovej Gregorova, z Tautza Toméaska,
z Kaufmanna Kalina, ...z Hochbergera Hordk, z Ervina Frie-
da Ervin Jurecky, z Grosza Gregor, z Brauna Brodak, z Kohna
Kozma, zo Schlesingera Solar, z Loewyho Lom atd.”.*” Otdzne
je, ¢i v tomto pohybe bol aj imysel stotoznit sa s citenim slo-
venského ludu, s jeho tuzbami a ndrodnymi zdujmami. V spra-
ve Hlavného velitelstva NB pre Poverenictvo vnutra zo 7. jula
1945 sa poslovencovaniu priezvisk pripisoval skor utilitdrny
nez narodny ciel: ,Skoro vSetci (Zidia) si poslovencuju mena
a systematicky vyvijaju tlak, aby zdmerne obsadili dolezité
hospodarske, verejné a politické miesta, kde potom podporuju
svojich sukmenovcov.”*

% X %

NajvaznejSim — a pre vladne kruhy najtrapnejSim - preja-
vom protiZzidovskej nalady boli demonstracie, ku ktorym doslo
v Bratislave pocas I. riadneho zjazdu Zvazu slovenskych par-
tizanov (SSP) v drioch 2. — 4. augusta 1946. Aj o tychto vytrz-
nostiach je v archivnych spisoch vela pisomného materialu, ale
dosial sa nenasiel nijaky podnikavy filmar, ktory by nakratil
o nich dokumentdrny film alebo seridl, ani investigativny zur-
nalista, ktory by im venoval pozornost. Jedinou oneskorenou
vynimkou je prispevok I. Bumovej ProtiZidovské vijtrznosti v Bra-
tislave v historickom kontexte, august 1946.%!

8 SNA, PV-bezp., kart. 442.

8 Sloboda, 27. februara 1947.

% SNA, PV-bezp. 11I/1, kart. 442.
v In: Pamit ndroda, ¢. 3/2007.
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Oficidlna verzia pripisovala autorstvo tychto demonstracii
,nezodpovednym zivlom, ktoré sa vludili medzi poctivych
Slovakov”.”? Lenze ti dvadsiati najvacsi vytrznici, ktorych po
dlhom vahani a otalani p011c1a zaistila, boli vsetci , poctivi par-
tizéni”. V Pamitnom spise Ustredného zvizu Zidovskych na-
bozZenskych obci na Slovensku a Zdruzenia faSistickym rezi-
mom rasovo prenasledovanych, ktory bol predlozeny organom
vladnej moci 11. septembra 1946, sa hovorilo: ,,Dostatocne su
zname vyciny nezodpovednych partizanov z prileZitosti par-
tizanskeho zjazdu v dnoch 2. - 4. augusta 1946. Vyse dvadsat
lahko ranenych a Styria fazko raneni Zidia, devat vyplienenych
zidovskych bytov, ciasto¢ne zdemolovana repatriacna Iudova
kuchyna, si koneénou bilanciou iba v Bratislave. Podobné do-
zvuky mal tento zjazd v réznych obciach Slovenska.”* Pocas
demonstracii policia zaistila niekolkych ,rusSitelov verejného
poriadku”. Niektori z nich boli hned prepusteni, Sestnasti vSak
boli zadrzani vo vySetrovacej vazbe a bolo proti nim podané
trestné oznamenie (16. augusta 1946). Boli obvineni, ze ,robili
protistatne, protizidovské a proticeské vytrznosti na mnohych
miestach v Bratislave, ¢im bol poruseny verejny poriadok a ve-
rejny pokoj a nastalo Verejné pohoréenie Tieto vytrznosti boli
vyvolané tym spdsobom, ze menovani vykrikovali po Bratisla-
ve faSistické hesla: Zidov obesit! Zidov von! Cechov von! a Nech Zije
Tiso! Taktiez fackovali obcanov zidovského povodu”.** Trest-
nym oznamenim sa potrestanie vinnikov nielen zacalo, ale aj
skoncilo. Nijaky suid sa nekonal, nikto z vytrZznikov nemusel ni¢
vysvetlovat a postupne boli — najprv Siesti a potom aj ostatni —
prepusteni na slobodu. Zidovské organizécie Ziadali, aby vlad-
ne ustanovizne vydali vyhlasenie, v ktorom by sa odsudzovali
tieto vytrznosti. Ale aj tu ,,vyssi zdujem” diktoval diskrétnost,
a tak Zbor poverenikov — hoci ,,mal vydat... - nevydal komuni-
ké, ktorym sa ostro odsudzuja protizidovské vyciny nezodpo-

%2 SNA, UP SNR, L-70, kart. 83.
% SNA, PV-vseob. VI/3, kart. 245.
% SNA, PSp, kart. 458.
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vednych Zivlov partizdnskeho zjazdu”.* Tento zdrzanlivy po-
stoj vladnych kruhov a stdnictva je dalSou nazornou ukazkou
toho, v akom kritickom stave bol slovensko-zidovsky pomer na
povojnovom I'udovodemokratickom Slovensku.

Slovenské obyvatelstvo i slovenské tirady zazlievali Zidom
ich necitlivé protislovenské vystupovanie, ich naroky — ¢i uz
skutocné, alebo domnelé — na exkluzivne privilegované posta-
venie, ich neimerne vysoku ucast v hospodarskych a bezpec-
nostnych zloZkach, tlacovych organoch, politickych organizaci-
ach a pod. Boli este aj iné zavaznejsie staznosti, tie sa vSak verej-
ne nevyslovovali, ale o to ZivSie sa pretriasali a $irili v sikromi
a ,medzi Styrmi o¢ami”.

Zidia zase svoje staznosti a ponosy sformulovali v uz spo-
minanom Pamitnom spise o Zidovskej otdzke, ktory predlozili slo-
venskym uradnym miestam 11. septembra 1946. V fiom zhrnuli
»svoje kriklavé staznosti” do Strnastich kapitol. Obviniuja slo-
venské urady z neochoty a nevdacnosti, pospolity I'ud z antise-
mitizmu. Vycitaja vladnym organom, Ze ,proti antisemitskym
prejavom ani Narodnd bezpecnost, ani Statne zastupitelstva ne-
zakrocuju, hoci je to trestnym ¢inom podla zdkona na ochranu
republiky”. V tejto stvislosti sa pytaja: ,Ako moZeme od Tudu
ocakavat, aby respektoval zakony, ktoré ohrozuju jeho egois-
ticko-materialne zaujmy, ked jednotlivé poverenictva samy ko-
naju proti zdkonom, resp. proti zdsadam I'udskosti a vlastnému
narodnému programu?” Pamitny spis sa konci melancholickym
vzdychom ukrivdenych, ktori vidia iba svoje vlastné boles-
ti a problémy: ,Strasne nds mrzi, Ze sme po poldruharo¢nom
oslobodeni nuteni uvadzat namiesto chvalospevov vazne prici-
ny svojej nespokojnosti. Trapi nds, Ze prave teraz musime mlcat
k sprdvam rozsirovanym zlomyselnou cudzinou o Zidovskej
situdcii na Slovensku.”*

* X X

% SNA, UP SNR L-70, kart. 83.
%  Tamze.
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A tu sa konci usek slovensko-zidovskych vztahov v desatro-
¢11938 — 1948. Dalo by sa pokracovat aj dalej az po dnesné casy,
ale historikovi sa vzdy lahsie piSe o minulosti ako o pritomnosti.
Jednou z prednosti takéhoto postupu je aj to, Ze sa ¢lovek vyhne
mendam Zzijucich osob a nevdacnej kritike sticasnej skutoénosti.
Ved napokon aj v tom, ¢o sa odohralo v rokoch 1938 — 1948,
je pre sucasnika dost materidlu na zamyslenie, pretoZe mnohé
udalosti spred 60 — 70 rokov sa vo svojej obmenenej podobe
vyskytuju aj dnes. Aj dnes sa v tlacovych a inych oznamovacich
médiach — doma i vo svete — objavuju spravy a reldcie o Sloven-
sku ako o krajine, kde bujnie neskroteny antisemitizmus, kde sa
Zidom ublizuje a krivdi. A eSte smutnejsie je, Ze neraz autormi
a Siritelmi tychto nepravdivych a nezasliZenych obvineni st
nasi zidovski spoluobcania.

Konkrétnym prikladom takejto nepotrebnej ¢innosti je byva-
ly profesor na Vysokej skole stranickej UV KSS a dnesny riaditel
Mtizea zidovskej kultiry Pavol Mestan, autor hanopisov Anti-
semitizmus v politickom vyvoji Slovenska (1989 — 1999), Bratisla-
va 2000 Anti-Semitism in Slovak Politics (2003 — 2005), Bratislava
2007. V tychto dvoch publikacidch autor zozbieral neuveritelné
mnozstvo faktov z knih, ¢lankov a vystapeni sicasnych sloven-
skych publicistov a verejnych ¢initelov, ktoré potom kvalifikuje
ako prejavy antisemitizmu. Vo vacsine pripadov ide o vyroky,
ktoré vo svojom povodnom kontexte st také neutralne a ne-
Skodné, Ze by sa mohli bez akejkol'vek zmeny publikovat v za-
padnej tlaci ba i v samom Izraeli bez toho, Ze by vyvolali protest
alebo pohorsenie. A ¢o robi ttto horlivost eSte smutnejSou a ne-
pochopitelnejSou je skutocnost, zZe autorom tychto publikacii
je clovek, ktorého M. Kusy (v knihe Na vindch slobodnej Eurdpy
1997 — 2001, Bratislava 2001) nazval , hlavnym normalizatorom
na Slovensku” a ktory este aj v jeseni 1989 normalizoval a kad-
roval z marxisticko-leninského stanoviska tych, ¢o hrdinsky
odporovali totalitnej komunistickej ideologii. Ostrie jeho bolSe-
vickej horlivosti kruto pocitovali sionisti, revizionisti, chartisti
a v poslednom case hlavne katolici (,, tajné cirkevné struktury”),
slovenski vlastenci, disidenti a emigranti. Dnes z pozicie super-
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demokrata a odbornika na ,antisemitism in post-totalitarian Eu-
rope” bojuje proti antisemitizmu, odhaluje rasizmus a oznacuje
za nepriatelov demokracie tych istych I'udi: katolikov, sebave-
domych Slovakov a emigrantov (ktori sa po pade komunistic-
kej totality vracali na Slovensko v case, ked’ on zo strachu pred
hnevom Tudu zutekal do Izraela). Zidovska pospolitost musi
vidiet ako nesmierne tento ¢lovek poskodzuje slovensko-zidov-
ské vztahy. Preco nerobi ni¢, aby sa aspon diStancovala od jeho
nezodpovedného konania?

Nuz, antisemitizmus — u nds i globalne — v jeho pasivnej i ak-
tivnej forme je aj dnes skutoc¢nostou, ktorti nemozno popriet.
A nemozno zatvarat oci ani pred tym, ze v poslednych rokoch
sa prejavuje Coraz CastejSie. Zidia maju pIné pravo ba vlastenec-
ka povinnost bojovat proti tejto pliage, kdekol'vek sa vyskytuje,
ale boj bude len vtedy tspesny, ked sa povedie t¢innymi zbra-
nami a ¢estnymi prostriedkami. Nemozno v mene boja proti
antisemitizmu schvalovat prostriedky, ktoré st neopravnené,
neobjektivne a vo svojich vysledkoch dokonca kontraproduk-
tivne. V prvom rade treba polozit a realisticky odpovedat na
otazku, kde ten antisemitizmus vznika, preco sa $iri, a potom
svedomite skiimat efektivne metddy, ako vykorenit jeho zdroje
a semeniska.

Medzi Zidmi st viaceri triezvo a objektivne zmyglajtci jed-
notlivci, ktori maji odvahu klast aj tazké a neprijemné otazky.
Tak, napriklad Roman Meretz vo vplyvnom periodiku Haaretz
napisal: , The time has come to look at the facts and to admit the simple
but bitter truth — Israel has lost its legitimacy in the eyes of the world
and we are guilty for what has happened... if anti-Semitism was until
now found exclusively in the extreme political fringes, Israel’s con-
tinual policy of the cruel occupation will only encourage and fan the
spread of anti-Semitic sentiments.” (PriSiel cas pozriet sa na fakty
a priznat si jednoduchu ale trpka pravdu — v ociach svetovej
verejnosti Izrael ako $tat stratil svoju legitimitu a my nesieme
vinu za to, ¢o sa deje... ak antisemitizmus sa doteraz vyskytoval
len na okraji politickych extrémov, pretrvavajica izraelska poli-
tika krutej okupacie (Palestiny) moze iba zapalit a rozplamenit
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antisemitické citenie.)”” Podobne sa vyjadril aj znamy Zidovsky
finanénik George Sords, ktory na zhromazdeni poprednych
zidovskych osobnosti povedal: , Resurgence of anti-Semitism in
Europe as largely due to Sharon’s policies and the behaviour of Jews.”
(Ozivenie antisemitizmu v Europe zaprlcmﬂa predovsetkym
Saronova politika a spravanie Zidov {voéi svojim susedomj}.)’
Keby sa vyroky takéhoto druhu objavili na Slovensku, vyvolalo
by to neslychant reakciu protestu a obvinenia z antisemitizmu
by sa len tak sypali na adresu ich autorov. Slovenska publicisti-
ka je v tomto ohlade nesmierne zdrzanliva. Ale zda sa, Ze taka
ohladuplnost a zdrzanlivost nie je ni¢ platna Tudom, ako je Pa-
vol Mestan, ktory dokaze nazbierat klasky aj na dobre pohra-
banom strnisku.

Lepsiu pritomnost a pokojnt buddcnost nemozno zakladat
na inkriminovani minulosti. Let bygones be bygones, ¢ize nevenuj-
me vSetko usilie iba minulosti, ktora sa nedé odcinit, ale usiluj-
me sa upriamit pozornost na pritomnost, kde sa nieco pozitivne
urobit moze. Zo slovenskej strany sa v tomto smere uz cosi uro-
bilo, ale po podobnych krokoch na strane nasich zidovskych
spoluobcanov sa to neoceniuje ani nekvituje. Slovenski publicis-
ti nezostavuju antoldgie citatov z diel slovenskych spisovatelov
ani vyrokov svojich narodnych pracovnikov a bojovnikov za
prava naroda spred rokov prvej a druhej svetovej vojny. Ne-
bolo by vObec problémom zostavit a vydat objemny bachant
staznosti, ponds, krivd, vybuchov spravodlivého hnevu proti
nesvedomitym zZidovskym krémdrom, obchodnikom, pravota-
rom, velkostatkarom, fabrikantom, ktori stali v sluzbach nasich
otrocitelov a Skodili narodu uprostred ktorého zili. Na zaciatku
20. storocia situdcia bola priam zufala. Andre] Kmet v liste K. A.
Medveckému sa trpko stazoval: ,Zid je panom v sklepe, Zid j je
panom v kréme, Zid je panom vo velkych dielnach, Zid je pa-
nom v palécoch, v kralovskych dvoroch, Zid je panom v stdnej
stolici, vo dvoranach zékonodarnych, a Zid je panom v chalupe

% Haaretz, 19. novembra 2003.
% Cituje N. G. FINKELSTEIN: Beyond Chutzpah, New York 2005, s. 78 — 79.
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rolnikovej, v rodine, v Skole, ba i v kostoloch a v sukromnos-
ti stdc, ponevac je panom v novinach a panom grosa a chleba,
odevu a celého nasho bytia a hnitia.”*

Nebolo by teda vObec problémom zostavit antoldgiu smut-
nych skusenosti, ktoré Slovaci v onych kruén}'/ch ¢asoch pre-
zivali. V antologii by boli zastupeni taki vyznamni slovenski
Cinitelia ako Svetozar Hurban Vajansky, Jozef Skultéty, Vavro
Srobar, Pavol Blaho, Andrej Hlinka, Martin Razus, Anton Stef4-
nek, Jozef Buday... a takmer kazdy verejny cinitel, ktory napisal
nejakt knihu alebo prispieval do slovenskej tlace.

Este Iahsie by bolo zostavit zbierku prispevkov a ideologic-
kych tivah z obdobia 1968 — 1989, ktorymi ludia ako Pavol Mes-
fan zaplnali stranky Pravdy a mych stranickych periodik, v kto-
rych obhajovali normalizacné vyciny a totalitny systém u nds
az do samého konca. V Pol'sku, Madarsku a vSade okolo nas sa
rezim rucal, ale oni boli jeho bojovnikmi a ospravedlnovali jeho
vyciny s ohnivou horlivostou zanietenych a presvedcenych
marxistov. Kadrovali vtedy a chct kddrovat aj dnes. Akoby za-
budali, Ze aj [udia majii pamaét a Ze vedia samostatne mysliet, aj
ked svoje myslenie casto v sebe potlacaju.

* X X

V stivislosti s antisemitizmom sa vzdy spomina ,, Holocaust”.
Pod tymto biblickym pojmom (ktorého vyznam - celopal, za-
palna obeta) bol do r. 1967 znémy iba teolégom, Studentom
a Citate[om biblie, ale nemal ni¢ spolo¢né s modernou tragédi-
ou niekolkych miliénov Zidov, ktori sa pocas druhe] svetovej
vojny stali obetou nacistickej nenavisti. Preto vazni historici ho
nahradili spravnym vyrazom — Soa.

V rukach politikov a manipuldtorov médii sa z tohto biblické-
ho pojmu stala predovsetkym téinna propagandistickd zbran.
Vyraz ,holokaust” s jeho novym vyznamom sa objavil aZ v lete
1967, aby sa nim zavratili a na bocnu kolaj odsunuli kritické

® K. A. MEDVECKY: Cirkevné pomery katolickych Slovikov v niekdajsom
Uhorsku, Ruzomberok 1920, s. 118.
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hlasy na adresu Izraela po vitaznej vojne proti Egyptu, Jordan-
sku a Syrii. Toto prizndva aj taky ohnivy proizraelsky advokat,
ako je prof. Havardskej univerzity A. Dershowitz, ktory vo svo-
jej autobiografii piSe: ,, Holocaust was not a part of my personal me-
mory... It was never mentioned in yeshiva, in Jewish (youth) camps, in
discussions among my friends or even at the synagogue.” (Holokaust
nebol ¢astou mojej osobnej pamati... Nikdy sa nespominal ani
v rabinskej skole /v jeSive/, ani v tdboroch zidovskej mladeze,
ani v rozhovoroch s priateImi, ba ani v synagoge.)'”

Stalo sa to iba v priebehu niekolkych rokov, Ze holokaust
nadobudol sekuldrny charakter a stal sa priam modlou, nedo-
tknuteInym talizmanom a kultovou vecou, o ktorej pochybovat
je zakdzané a v niektorych zdpadoeurdpskych statoch dokonca
trestné. Toto znesvdtenie pojmu sa prie¢i mnohym pravover-
nym Zidom (ktori v tom vidia zneuctenie pamiatky svojich za-
vrazdenych stikmenovcov) aj niektorym Zidovskym autorom,
ktori vycitaju, ze v rukach nezodpovednych publicistov a pro-
pagandistov sa z tejto tragédie urobil priemysel — Holocaust
Industry (Finkelstein). V priebehu poslednych patdesiatich ro-
kov sa o nom uz napisali stovky ¢lankov desiatky knih a ,,0od
r. 1989 sa v Hollywoode vyrobilo 175 filmov na tému nacisticky
holokaust.” %!

* % %

Nikto nebude zazlievat Zidom, Ze si v ociach svetovej ve-
rejnosti chct ziskat oblubu, reSpekt a sympatie. O to sa usiluje
kazdy ndrod. Ale sympatie a obluba sa neziskavaju zastraso-
vanim ani vyhrazanim; nedaja sa kupit ani vydiplomatizovat.
Zasluhy si treba zasluzit. Obluba, obdiv a sympatie, ktoré su
vysledkom politického alebo spolocenského natlaku alebo su
spojené s vyhliadkou na materialny zisk, sa stratia hned po tom,
ako prestane natlak alebo vyhliadky na materidlne vyhody.

100 Alan M. DERSHOWITZ: Chutzpah, Boston 1991.
1% Norman G. FINKELSTEIN: Beyond Chutzpah. New York 2005, s. 83.
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Trvala obluba a tprimny pocit vdacnosti predpoklada predo-
vSetkym vrelé susedské spolunazivanie, tictu a reSpekt k tradic-
nym a kultGrnym hodnotdm néroda, uprostred ktorého alebo
vedla ktorého Zidia Ziju - podla starého a osvedcéeného princi-
pu: Co chcete, aby I'udia robili vam, aj Vy robte im!

So smutkom pr1chod1 zaznamenat, Ze v tomto ohlade mame
my Slovaci (alebo aspon vacsSina z nds) voci nasim z1dovsl<yrn
spoluobéanom tazké srdce. Tazko je nam pochopit, preco sa
tak militantne stavaju proti tomu, aby bol blahoreceny biskup
Vojtassak alebo biskup Buzalka. To je nasa zalezitost, ktort tre-
ba prenechat prisluSnym autoritdm, ako je slovenska katolic-
ka hierarchia alebo vatikdnska kongregacia pre blahorecenie.
Chcel by som polozit otazku: ,Prekazili ste, aby sme si nasich
kandidatov na blahorecenie mohli verejne uctievat na oltaroch
a svoje nepekné dielo obhajujete takymi urazlivymi dokument-
mi ako je publikdcia Spory o biskupa Vojtassika (autori: HLAVIN-
KA, Jan a KAMENEQC, Ivan, Bratislava 2008). Kol'kych Slovakov
ste si tym ziskali pre zidovsku kauzu, u kolkych ste si vyslazili
vdacnost a pochvalu a kolkych ste presvedcili o svojej povin-
nosti spolucitit s ndrodom uprostred ktorého Zijete?”

V kratkej histdrii Statu Izrael bolo niekolko organizacii, kto-
ré demokraticka verejnost oznacovala za zlo¢inecké, pdsobilo
viacero osobnosti, ktoré zastavali vyznamné postavenie v poli-
tickom Zivote mladého izraelského Statu, ktorych konanie vSak
bolo vyhldsené za teroristické a za ich polapenie britskd vlada
slubovala velké finanéné odmeny. V ociach odporcov usilia
o zidovsky stat to boli teroristi a zlocinci. To vSak nijako nepre-
kéZa Zidom, aby ich pokladalo za svojich hrdinov a uctievali
si ich. Demokraticky svet to reSpektuje, lebo je to ich vlastna
zaleZitost, sticast boja za samostatny 21dovsl<y stat. Ale ocakava
sa od Zidov, aby sa podobne spravali aj oni.

* X X

V tomto svetle sa nam javi aj otdzka prezidenta Dr. Jozefa
Tisu. Postoj vo¢i nemu je vlastne slovenskou verziou postoja
svetového zidovstva voci papezovi Piovi XII. alebo vo¢i Spaniel-
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skej kralovnej Izabele Katolickej, ktorych beatifikacie prekazili
protesty zo strany zidov, a proti sv. Maximilianovi Kolbemu
a sv. Terézii Benedikte (Edita Steinova), ktorych kanonizaciu sa
im nepodarilo prekazit. S tym rozdielom, ze kym Pius XII. ma
Zo strany Zidov nielen obzalobcov, ale aj obhajcov, Tiso svojich
zastancov medzi slovenskymi Zidmi praktlcky nema.

Blahorecenie Izabely bolo uz pripravené a malo sa konat
v roku 2004 na 500. vyrocie jej smrti. Bolo vSak odloZené na ne-
urcito (,postponed indeﬁnitely”) ked predstavitelia vplyvnych
zidovskych organizdcii Vysh s0 svojimi namietkami a poukazo-
vali na jej tvrdy postoj voci Zidom, ktori boli za jej kralovania
zo Spanielska vyhnani. Americky rabin Marc Tanenbaum videl
v tomto prekazeni blahorecenia ,,a remarkable victory” (pozoru-
hodné vitazstvo). Ini to pokladaji za nestastné Pyrrhovo vitaz-
stvo.

Postoj Zidov voci papeZovi Piovi XII. po druhej svetovej vOj-
ne prebiehal podivuhodnym vyvojom. Od r. 1945 az do svojej
smrti v r. 1958 Pius XII. sa teil ticte u krestanov i Zidov. Vojnou
zniceny svet videl v iom hrdinu, ktory v rokoch krvavého kon-
fliktu predstavoval mordlnu oporu a pokoj uprostred zurivej
a krutej vojny. Vysoko sa ocenovali jeho mierové usilia a jeho
vSestrannd pomoc prenasledovanym a nevinnym obetiam voj-
ny a ideologického nasilia, ochrancu a zachrancu eurdpskeho
zidovstva. Historik José M. Sanchez o niom napisal: , Bol vSe-
obecne pokladany — tak katolikmi, ako aj nekatolikmi — za du-
chovného vodcu nielen katolicizmu, ale celej zapadnej civilza-
cie” (universally praised by Catholics and non-Catholic alike, as the
spiritual leader not only of Catholicism but of Western civilization
itself).”10>

Jezuita Peter Gumpel, ktory mal klucova rolu a zozbieral
obsiahlu dokumentaciu ku kauze blahorecenia Pia XII., so skla-
manim odsudzuje vplyvné zidovské organizacie v Amerike
a Izraeli, ktoré prekazaju procesu blahorecenia. Odsudzuje ich

192 Pius XII and the Holocaust; Understanding the Controversy, Washington
DC, 2002, s. 1.
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a zazlieva im, Ze ,sa vyhradzaja a prakticky vydieraja papeza”
(were menacing and practically blackmailing the pope).'” A eSte
smutnejsie je, Ze tieto agresivne metddy su také tspesné, Ze su
v stave prekazit uz hotovy proces. Taky osud postihol v roku
2005 kauzu blahorecenia franctzskeho knaza Léona Dehona
(1843 — 1925), zakladatela kongregacie Knazov Najsvatejsieho
Srdca (dehonidni). Jeho pripad bol tiez odloieny na neurcito,
lebo v roku 1898 uverejnil v katolickom casopise La Croix ¢la-
nok, v ktorom sa neetrne vyjadril o Zidoch. Ked sa v Madar-
sku zacalo hovorit o mozZnosti blahorecenia biskupa O. Prohaz-
sku, zo strany Zidov sa zdvihla tak4 vlna rozhoréenia, Ze sa
s pripravami muselo prestat.

Postoj verejnej mienky k Piovi XII. sa postupne zmenil po
roku 1963, ked v Berline mala premiéru kontroverzna hra Der
Stellvertreter (Namestnik), ktorej autorom bol mlady nemecky
dramatik a byvaly clen Hitlerjugend Rolf Hochhuth. V nej pred-
stavil papeza ako kolaboranta nacistov, ako chladného a vy-
pocitavého autokrata, ktorého obvinoval z moralnej zbabelosti
a vycital mu, ze mlcal, ked vedel, Ze nacisti vrazdia eur6pskych
Zidov. Hoci i8lo o literdrnu fikciu, kauzy sa chopili nielen Zidia
a lavicovi intelektuali, ktori v nej videli zbran proti katolicizmu
a Katolickej cirkvi, ale aj mnohi tzv. liberdlni katolici. Dnes je
uz zname — ako to zistila funddcia pre medzinaboZensky dialog
Pave the Way —, ze ,tato Hochhuthova hra bola ¢iastkou akcie
zvanej Seat 12, ktort pripravila sovietska KGB ako strategicky
planovanu kampan proti Katolickej cirkvi” (This play was part of
a KGB plot called ,Seat 12 which was strategically planned to destroy
the reputation of the Catholic Church). No napriek tomu sa tato
divadelna hra traktuje, akoby islo o historicky dokument!

Kratko po jej premiére sa zacalo obdobie titokov na pape-
za, ktoré nadobudalo coraz osklivejsie crty. Je pozoruhod-
né, ze tie najostrejSie vypady prichadzaju zo strany byvalych
knazov alebo bohoslovcov, ako je napriklad James Carroll
(Constantine’s Sword;, The Church and the Jews — A History, Bos-

195 John THAVIS: The Vatican Diaries, London 2013, s. 227.
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ton 2001), Garry Wills (Papal Sin; Structures of Deceit, New York,
2001), John Cornwell (Hitler s Pope: The Secret History of Pius XII,
New York 2000).

Podobne s uznanim treba zaznamenat, Ze medzi stato¢nymi
obrancami Pia XII. boli viaceri historici a publicisti Zidovského
povodu, ako napriklad P. E. Lapide ktory napisal: ,Pius XIL
sa pr1c1n11 o zacharnu najmenej 700 000 Zidov, ale pravdepo-
dobne az 860 000 Zidov od istej smrti v rukdach nacistov.” (Pius
XII.... was instrumental in saving at least 700 000, but probably as
many as 860 000 Jews from certain death at Nazi hands.)'* Dalej
David G. Dalin (The Myth of Hitler's Pope; How Pius XII Rescu-
ed Jews from the Nazis, Washington DC, 2005), Joseph L. Lich-
ten (A Question of Judgement: Pius XII and the Jews), Jeno Lévai
(Hungarian Jewry and the Papacy: Pius XII Did not Remain Silent,
London 1968), Martin Gilbert (The Righteous; The Unsung Heroes
of the Holocaust, New York 2003), ktory po dokladnom stadiu
relevantnych dokumentov dosiel k zaveru: Ano... statisice Zi-
dov bolo zachranenych pod vedenim a s podporou papeza Pia
XIL.” (Yes... Hundreds of thousands of Jews were saved by the Catholic
Church under the leadership and with the support of Pope Pius XII.)

Ale zatial ¢o kazdy utok a obvinenie papeza dostava Siro-
ka publicitu, obrana a vyvracanie faloSnych obvineni sa velmi
zriedka objavia na strankach sekularnej tlace a inych masmeédii.
Tak sa stava, ze vo verejnosti eSte stale prevlada faloSna mienka,
akoby sa papez bol iba ml¢ky prizeral na tragédiu Zidov. Tou-
to hanobiacou kamparniou sa dosiahlo, Ze blahorecenie Pia XII.
— podobne ako blahorecenie Izabely Katolickej, Leona Dehona,
ale aj nasho biskupa Vojtassaka — sa dosial neuskutocnilo. Cui
prodest? — Komu to 0s0Zzi?

% o %
Nijaky tsek slovenskych dejin nie je predmetom takého in-

tenzivneho Stadia a vyskumu, ako situdcia zidovskej mensiny
na Slovensku v rokoch 1938 — 1946. Tato neiimerna pozornost

1% Pinchas E. LEPIDE: Three Popes and the Jews, New York 1967.
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by nebola kritizovatelnd, keby $lo o ser1oznu historiu ,,sine ira
et studio”, bez hnevu a predsudkov. Clovek sa vSak nemdze
zbavit do]mu Ze tu ide o histodriu, kde sa udalosti interpretuja
podla toho, o je , politicky korektné” a vyhovuje poziadavkam
mody v sticasnej publicistike. Pred takouto interpretaciou his-
torie varuje britsky historik a filozof Herbert Butterfield: ,The
study of the past, with one eye upon the present, is the source of all
sins and sophistries in history. It is the essence of what we mean by
the word: unhistorical.” (Stadium minulosti s jednym okom ob-
ratenym na pritomnost je zdrojom vsetkych hriechov a defor-
madcii v histérii. Je podstatou toho, ¢o sa rozumie pod slovom:
pseudohistéria.)'®

Dnesného s ndrodom citiaceho Slovdka musi znepokojovat
sucasny stav nasej historiografie a publicistiky. Konaju sa kon-
ferencie a sympézié pisu sa knihy, hry, stadie, ¢lanky o tom,
akych prevmeru sa prezident Tiso a predstav1teha Slovenske]
republiky i jednotlivi Slovaci dopustlh voci Zidom, ale Gmy-
selne sa vynechdva a obchadza, ¢o podnikli na ich zachranu,
c¢omu zabrdénili a ¢o odmietali vykonat napriek velkému natla-
ku zvonka. Nezohladnuju sa okolnosti a parametre vtedajsej
doby, ale uplatiiuju sa kritéria sticasnosti. To nie je spravne ani
spravodlivé, ani Cestné. A najkrutejsie je, Ze doma i za hrani-
cami v tom vSetkom maji nadmernt ucast slovenski historici
a publicisti Zidovského povodu.

% % %

A na zaver iba kratke Spekulativne zamyslenie. O histo-
rii sa hovori, Ze sa zvykne opakovat. Je preto dolezité ucif sa
z chyb minulosti, aby sme sa im vyhli, ked sa koleso dejin otoci
0 180 stupriov a ¢o je dnes hore, bude dole. Bude navzajom uzi-
toné zamysliet sa nad muadrostou te]to pragmatlcke] poucky
O stredoeurépskych Zidoch je zndme, Ze po emancipacii Zidov-
ského obyvatel'stva sa prakticky stotoznili s nemeckou kultarou
a politikou. Obohatili nemecku literataru, vedu, hrali vyznam-

1% Herbert BUTTERFIELD: The Whig Interpretation of History, 1931.
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nu ulohu v nemeckom hospodarstve v armade a vo verejnom
zivote vObec. Pocas prvej svetove] V0]ny boli to Zidia v Amerike
a nimi kontrolovana tla¢, co sa najviac zasadzovali proti vstu-
pu Spojenych statov do vojny pr0t1 cisarovi. Kto by bol v roku
1916 predvidal zmenu postoja voéi Zidom, ktora sa v priebehu
dvadsiatich rokov v Nemecku odohrala?

Aj ked sa to dnes zda absurdné, nie je absolttne vylucené, ze
by sa cosi podobné nemohlo stat aj v 21. storoci v USA. Tam pod
povrchom tieZ tleju zarodky spolocenského rozkladu a z toho
vyplyvajtcej krizy, ktort pravicovi demagodgovia mozu lahko
zneuzit a obratit — ako sa to v minulosti uz casto stalo — proti
prosperujucim mensinam. Sympatie a tolerancia sa vzdy lahsie
buraju nez buduju. A ked prestane americkd podpora Izraela,
to bude znamenat aj velmi vazne ohrozenie bezpecnosti izrael-
ského Statu, ktory za cely ¢as svojej existencie nevedel vytvorit
podmienky na pokojné spolunaZzivanie s arabskymi susedmi.
Axioma o opakovani sa historie teoreticky pripusta, ze zidov-
sky Stat na Strednom vychode moze padnut tak, ako padlo pod
naporom mohameddanov Jeruzalemské kralovstvo a iné kriziac-
ke kniezatstva a panstva v 12. a 13. storodi, a bude nasledovat
dalsia diaspéra. Potom Zidia budu opit odkazani na pomoc
a stcit narodov, uprostred ktorych budu zit. Hoci krestania
maja prikaz milovat aj tych, ¢o im robia zle, vZdy ovela milSie
padne odplacat sa dobrymi skutkami tym, ¢o im robili dobre.

Svetozar Hurban Vajansky v ]edne] zo svojich obvyklych fi-
lipik voci Zidom (z roku 1881) Varu]e ,Zidia, pozor na zadné
kolesa!” Je totiz osvedcena pravda, ze ako kto seje, tak aj Zne.
Kto seje nenavist a neodpustitelnti pomstu, iba jatri rany, kto-
ré treba liecit. Kto sa nevie zbavit spravania a chyb minulosti,
nemoze ocakavat trvalt zmenu k lepsiemu v buducnosti. Kto
sa nevie vzit do citenia svojich spoluobéanov a pochopit ich
zmyslanie, sotva dosiahne, aby sa oni stotoznili s jeho postojmi
anazormi. Je mojim tprimnym Zelanim, aby cas, usilie a praca,
ktoré sa plytvaji na vyhrabavanie vy¢itiek zo zavejov minulos-
ti, sa venovali pokojnému dialogu, ktory povedie k vybudova-
niu novych a trvalych zakladov susedsko-bratského spoluzitia.
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V duchu stredovekej hymnickej piesne: ,Recedant vetera, nova
sint omnia — corda, voces et opera.” (Nech usttpi staré a nech je
nové vsetko: srdcia, hlasy i ¢iny.)

Frantisek Vnuk
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