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Uvodné slovo

Kratko po tom, ¢o som uverejnil dokumento-
vanu $tadiu na tému Tomds G. Masaryk a jeho vztah
k Slovdkom, dostal som cely rad osobnych aj posto-
vych prejavov vdacnosti, ktoré sa vacsinou koncili
vyzvou: Predstavte ndm podobnym dokumentova-
nym sposobom aj Dr. Edvarda Benesa. Pokladal som
za opravnené tieto vyzvy a popri inych, davnejsie
rozpracovanych témach, usporiadal som dokumen-
tdciu, ktord som uz mal vo svojom archive, doplnil
ju pristupnou literaturou a zredigoval text, ktory tu
citatelia najdu. Nie je to ziaden zivotopisny profil
tejto svetoznamej osobnosti, o ktorej jestvuje boha-
td literatdra v ceskej, slovenskej i svetovej literature.
Ide mi tu jedine o to, aby som svojim slovenskym
c¢itatelom nacrtol v hlavnych rysoch postoj tohto vy-
znamného a kontroverzného ceského politika a Stat-
nika voci slovenskému ndrodu a jeho politickym,
kultarnym, ekonomickym zaujmom, a hlavne voci
jeho historickym snazeniam o zachovanie svojej na-
rodnej identity a z nej vyplyvajucej potrebe vlastnej
statnosti.

Ako pri vSetkych mojich pracach, nendrokujem
si na vycerpavajucu a definitivnhu odpoved na dand
tému, a preto budem kritickym citatelom vdacny, ak
ma upozornia na dalSie vazne pramene a presved-
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¢ivid dokumentaciu, ktord som azda nezohladnil,
a rad to pouzijem na doplnenie a pripadnu opravu
predlozeného textu. Ide mi totiz vzdy len o to: pri-
blizit sa k pravde.

Autor

V Bratislave 24. janudra 2008.



Dr. Edvard Benes a jeho vztah k Slovdkom

AZ do prvej svetovej vojny meno Edvarda
Benesa na Slovensku bolo prakticky tplne nezna-
mym pojmom. Nielen v literatdre, ale aj v uz dost
objemnej publikovanej koreSpondencii vyznam-
nejsich slovenskych osobnosti onych cias by sme
darmo hladali toto meno. Z neskorsich zivotopisov
vieme, Ze Edvard Bene$ sa narodil 28. mdja 1884
v Kozlanoch, okres Plzen, ako desiate dieta podni-
kavého ceského Zeliara a zomrel 3. septembra 1948
v Sezimovom Usti, okres Tabor, ako komunistic-
kym rezimom, (ktorému sam podstatne dopomohol
k uchvateniu totdlnej moci), odstaveny prezident po
vojne obnoveného Cesko-Slovenska.

Chlapec slabsej telesnej konstittcie bol pokrste-
ny v katolickom kostole, kde aj miniStroval, a rodicia
tazili mat z neho knaza. Edvard vSak uz ako desat-
rocny, po prvom svatom prijimani, podlahol svojim
volnomyslienkarskym ucitelom a stal sa obdivovate-
Iom Jana Husa, na ktorého zlozil ,6du”. Starsi brat
Viclav, ktory uz bol ucitelom, pomohol mu dostat sa
na Vinohradské gymnazium v Prahe, kde Studoval
s priemernym prospechom. Uz ako gymnazista pri-
spieval do niektorych casopisov. Jeden redaktor ho
predstavil manZelke profesora Tomdsa G. Masaryka,
Charlotte Garrigueovej, ktora si ho oblibila a pred-
stavila ho svojmu manzelovi. V roku 1904 Benes pre-
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Siel na Filozoficku fakultu Karlovej univerzity, kde sa
zapisal na prednasky z filozofie, romanistiky a ger-
manistiky. Masaryk si ho osobitne vsimal a podpo-
roval. Takto sa Bene$ uz v druhom roéniku dostal do
Pariza, potom do Dijonu. Tam absolvoval pravo a po
navrate do Prahy v roku 1909 promoval vo filozofii
a ziskal miesto profesora na Ceskej obchodnej aka-
démii.! Pravdepodobne uz pocas Studijného pobytu
vo Francuzsku prisiel Benes do styku so slobodnym
murarstvom, hoci slobodomurdrske pramene regis-
truju jeho clenstvo v prazskej 16zi ,Pravda vitézi” az
,Po vojne”.? V tom istom roku sa ozenil s Hanou VI¢-
kovou, s ktorou sa poznal este v Parizi, kde sa ako
chudobné, ale atraktivne dievca zivila ako barova ta-
necnica alebo inymi rozli¢ne udavanymi sluzbami.
Po dvoch potratoch nasledkom jej zdravotnych pod-
mienok manzelstvo ostalo bezdetné. 3

Ked vypukla prva svetova vojna, Masaryk sa zdo-
veril BeneSovi so svojimi politickymi planmi. Benes
sa stal ¢lenom Masarykovej Ceskej strany pokroko-
vej a redaktorom ,,éasu”. V decembri 1914 Masaryk
odisiel do zahranicia, odtial prikazal Benesovi, aby
zalozil a organizoval ,Mafiu”.* Potom v roku 1915 aj
Bene$ odisiel na falosny pas do Svajéiarska, kde sa
pripojil k Masarykovi a zostal po cely cas jeho naj-
bliz§im a najddvernejsim spolupracovnikom. Masa-
ryk ho vyslal do Pariza, kde chcel zalozit ustredie
svojej politickej ¢innosti. Finanénu oporu dostaval
podla rabina Dr. Alexandra Sterna prostrednictvom
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francuzskeho sendtora menom Freund-Déchamps,
ktory bol naturalizovany Franciz a pochadzal
z Brandysa nad Labem. Freund vytvoril pre Benesa
aj financnu organizaciu, ktord pod vedenim Wede-
lesa a Srnku ,dodavala svoji podporu osvobozenec-
kému hnuti”.> Niektorf autori uddvaju, ze Benes pri
svojej ¢innosti v sluzbach T. G. Masaryka bol v roku
1915 trikrat vazneny v Anglicku a dva razy vo Fran-
cuzsku. ISlo pravdepodobne o policajni kontrolu
a kratke zadrzanie cudzinca pristihnutého s falos-
nymi dokumentmi, lebo ind¢ sa ni¢ nevie o neja-
kych procesoch alebo jeho skutocnom vazneni. Ked
Masaryk zalozil v Parizi Radu ¢eskych krajin, ktorej
sa stal predsedom, BeneSa vymenoval za jej general-
neho tajomnika. Podpredsedom bol poslanec Dr. Jo-
sef Diirych a za zastupcu Slovakov pribral Milana
Rastislava Stefanika. AZ po Masarykovom odvolani
Josefa Diirycha pocas jeho pobytu v Rusku Stefanik
zaujal funkciu podpredsedu. Stefanik bol teda asi
prvym Slovdakom, s ktorym Bene$ prisiel do bliz-
Sieho a trvalejSieho vdzneho vztahu. Preto musime
venovat osobitni pozornost tomuto vztahu dvoch
osobnosti, ktoré sa zapisali do dejin.

Je vSeobecne zndme, Ze celu politicku ¢innost
Masaryka a Benesa v Parizi umoznil a podporoval
M. R. Stefanik, ktory ich uviedol do najvyssich fran-
ctuzskych a neskor aj talianskych vladnych a spo-
locenskych kruhov, kde uz mal svoje osvedcené
znamosti a osobné vztahy. Sam Bene$ o tom napi-
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sal v publikdcii Ceskoslovenskd korespondence v roku
1919: ,,...cestu k politickym kruhtim, k jednotlivym
vladam, specielné francouzské a italske, otevrel na-
$emu hnuti on. On to byl, ktery pfipravoval zejména
pozdéjsi nasi Narodni radé pristup do politickych
kruht, ktery uvedl v osobni styk se viemi vyznac-
nymi osobnostmi nase pracovniky, ktery dal prvni
zaklady nasi diplomatické ¢innosti a ktery prave byl
prvnim a nejlepsim nasim diplomatem.“® Stefanik to
robil z hlbokého presvedcenia, ze budicnost sloven-
ského naroda, ohrozeného s duchovnou genocidou
hraniciacou zurivou madarizaciou, ktora ho uz pri-
pravila o pristup k akémukolvek vzdelaniu vo svo-
jom materinskom jazyku, zavisi jedine od spoluprace
s ¢eskym ndrodom. Pocas svojich studii v Prahe totiz
podlahol silnému vplyvu profesora T. G. Masaryka
a osvojil si aj jeho ideu ,ceskoslovenského ndroda”.
V tomto duchu ochotne spolupracoval s Masarykom
a Benesom na rozbiti Rakisko-Uhorska a na obno-
veni historického ceského kralovstva, ktorého cas-
tou sa malo stat aj Slovensko.

Dr. Edvard Benes bol bezpochyby , pravou rukou”
T. G. Masaryka, ktorému robil vynikajiceho sekre-
tdra a najoddanejsieho spolupracovnika. Dokazuje
to aj ina¢ madlo dolezity, ale charakteristicky fakt,
ze Masaryk v roku 1917 pred svojim odchodom do
Ruska odovzdal svojej dcére Olge zapecateny list,
v ktorom vymenoval Benesa za vykondvatela svojej
poslednej vole a za svojho nastupcu.’” Toto vysvetli aj
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dalsi, tentoraz dolezity politicky fakt, Ze pri vyhlase-
ni ,Docasnej cesko-slovenskej vlady” 26. septembra
1918 Masaryk si osobne vyhradil predsednictvo vla-
dy a ministerstvo financii, a Benesa vymenoval za
ministra vnttra a zahrani¢nych veci, zatial ¢o Stefa-
nikovi pridelil iba ministerstvo vojny, ktora uz vlast-
ne bola skoncena. To bolo v kriklavom rozpore so
Stefanikovou funkciou viceprezidenta C-S NR, kto-
ru to vyhlasenie transformovalo na doc¢asnu vladu.
Pri tom Stefanik, ktory sa nachddzal v Japonsku na
ceste k 1égidm v Rusku, o takomto vyhlaseni ni¢ ne-
vedel, hoci pod nim nasiel v japonskych novindch
uverejneny aj svoj podpis, proti comu telegraficky
vehementne protestoval.® To bol asi moment, ktory
Stefanikovi dovolil hibsie nahliadnut do skuto¢nych
politickych zdmerov Masaryka a BeneS$a: vyuzit slo-
venskd pomoc na to, aby obnovili ¢eské kralovstvo
v modernej, slobodomurérskej forme Ceskosloven-
skej republiky, ktord mala Slovakom udelit iba ver-
balnu zmienku v nazve $tdtu, ale jej podstatnym
cielom bolo rozsirit izemie niekdajsieho ceského
kralovstva do samého srdca Eurdpy a zvysit pocet
jeho obyvatelstva o tri miliony Slovakov, z ktorych
sa mali staf ,,éechosloveici”. Odpvtedy sa totiz datuju
Stefanikove prejavy nedovery a stale rastice osobné
konflikty s BeneSom, ktorych zaciatky mozno kon-
Statovat uz v lete 1918, ked sa pripravovala Stefani-
kova misia k legiondrom na Sibir. Tak 28. jula 1918
Bene$ pisal v liste Masarykovi: ,A propos Stefanik:
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Spolupracovali jsme az do posledni doby vyborné. -
Teprve bezprostredné pred jeho akci v Italii a v dobé
této akce se to zacalo stézovat. Upfimné feceno —
nikdo nevi, co tézkosti mam, abych dobie vycha-
zel. Je nemocen, straslivé nedttklivy, izasné citlivy,
rozdrazdény - mné vytykal fadu vselijakych véci.
V celku je to malicherné a ja se na to tak divam, ale
dozndvam, ze nemam posici snadnou pti spolupra-
ci s nim: vzdy nevypocitatelny, izasné ménlivy atd.
atd. Také nase podstatné nazory filozoficky jsou to-
talné rozdilné, jeho pojem Zivota a vseho, jiny nezli
muj a to také na konec nutné se objevuje. Délam
vse, aby to Slo vSecko dobfe jako diive. Ale je to
tézké, a byli jsme uz pred konfliktem.”® Ten konflikt
vsak nedal na seba dlho ¢akat. Po Stefanikovom
navrate do Pariza Bene$ 9. aprila 1919 pisal doverne
Dr. Ivanovi Markovicovi: ,Se Stefinikem jsem mél
konflikt. Je tfeba, abyste to védél, ale je to jen pro
Vds. Je mezi ndmi konec - myslim taplné. Zachovejte
véc vylucné pro sebe.”” Bolo to necely mesiac pred
tragickym navratom M. R. Stefanika do vlasti. Vte-
dy uz Stefdnik asi pochopil, ze sa velmi mylil, ak si
neprestaval vazit Masaryka a lipol k nemu az detin-
skou laskou, ktora vSsak Masaryk nielen neopatoval,
ale nou skor pohrdal. Potvrdil to neskor sam Masa-
ryk, ktory vo svojich rozhovoroch s Karlom Capkom
povedal: ,,étefénik byl hodné sentimentalni, titulo-
val mé ,oteckem’ a pofdd by mé byl hladil a libal;
ale ja se k nému tak blizko nedostal, branil tomu
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rozdil véku. Znal jsme ho uz jako Studenta z Pra-
hy; vzpominam si, jak jednou v zimé ke mné prisel
cely zkfehly - nemél zimniku, toz jsem mu dal svij
a jesté jsem mu jej musel dat presit, protoze mu byl
velky.”" Masaryk si vybral za najblizsieho cloveka
Dr. Edvarda BeneSa, ktorého chcel mat za pokraco-
vatela svojho Zivotného diela a ktorému preto abso-
ldutne doveroval vo vSetkom. S ¢asovym odstupom
cesky autor o vztahu medzi Masarykom a Benesom
konstatoval: ,Jeho pomér k Benesovi byl az legen-
darni. Stal pfi ném za vsech okolnosti a v kazdém
,pocasi’. Aby mohl byt jeho nastupcem, musela byt
ustava pristfizena, pokud $lo o vék. BeneSovi bylo
tehdy, kdyz se ustava zacdtkem roku 1920 pfipra-
vovala a schvalovala, tricet Sest let. Proto se dstavné
vyzaduje minimalni vékova hranice pro preziden-
ta 35 rokt. Masaryk prosadil Benese na kieslo mi-
nistra zahranici do vsech vlad prvni republiky, at
$lo o vlady parlamentarni nebo urednické, at Slo
o vladni koalici se socialisty nebo bez socialista.”*?
A Benes si bol toho plne vedomy a na tom zakladal
vsetky svoje politické aj ¢isto osobné zamery.

Preto nemozno a priori odmietat hypotézu, ktora
ako pravdepodobnu prijimaju viaceri vazni histori-
ci, ze po tom, ¢o medzi nim a Stefanikom doslo ku
konfliktu, ktory pre neho znamenal so Stefinikom
,konec”, Benes mohol siahnut aj po extrémnom
prostriedku politickej vrazdy, aby odstranil ¢love-
ka, ktory svojou autoritou a zdsluhami mohol tvorit
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neprekonatelnu prekazku jeho osobnym ambiciam
a politickym planom. Dnes uz bezpecne vieme, Ze
v roku 1918 sa Stefanik dopracoval k presvedceniu,
ze ak chce naozaj pomoct svojmu Slovensku, musi
mu zaistit osobitné politické postavenie, ktoré ne-
bude tplne podriadené Prahe. Tam smerovali jeho
snahy: v pripade obnovenia ceského kralovstva do-
stat na cesky tron talianskeho princa. V tomto pri-
pade by jemu, ako budicemu manzelovi markizy
Giuliany Benzoniovej, ktora bola pribuznou talian-
skej kralovskej rodiny, pripadla hodnost vicekrala
pre Slovensko, a tym aj najblizsieho spolupracovni-
ka a poradcu ceského krdla. Ked Masaryk a Bene$
vysli s projektom republiky, tak si Stefanik naroko-
val na funkciu viceprezidenta pre Slovensko. Bolo
tov logike veci: Masaryk, ktory sa tituloval ,prezi-
dent Cesko-Slovenskej Ndrodnej Rady”, sam este
17. septembra 1918 oznamoval Richardovi Crane-
ovi, synovi jedného zo svojich hlavnych financo-
vatelov Charlesa R. Cranea, ktory bol poradcom
prezidenta Wilsona, ze M. R. Stefanik ako ,Vice-pre-
zident C-SNR bude [na Sibiri] hlavnou autoritou vo
vsetkych otazkach”.”® Slovom druhy po Masarykovi.
O tom méme presved¢ivy dokaz v spomienkach Ste-
fanikovho nadriadeného, generala Janina: ,,gtefénik
mél plan, Ze by po svém navratu z Francie domi se
stal viceprezidentem Slovenska”. V Masarykovom
archive sa zachoval dokument, ktory dokazuje, Ze
na jeho naliehanie general Janin tdto vetu odstranil
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z ¢eského prekladu svojho diela, aj z francuzskeho
vydania, ale ju zachoval v pévodnom rukopise ako
dokument.” Toto pokladdm za velmi vazny doku-
ment vo veci zistenia pricin, ktoré mohli viest nielen
Benesa, ale aj Masaryka k tomu, aby Stefanik svoj
let do Bratislavy neprezil.

Na pochopenie vztahu M. R. Stefénika voci Be-
nesovi mame velmi dolezité svedectvo jeho intim-
nej priatelky a najuzitocnejsej spolupracovnicky pri
ziskavani najvys$sich francuzskych Statnych cinite-
fov, ktorou bola vzdelana mlada politicka a spisova-
telka Luise Weissova. V roku 1918 zalozila politicky
tyzdennik ,L "Europe Nouvelle”, ktory redigovala
az do roku 1934. Spolupracovala so Stefinikom aj
s BeneSom. V prvej casti svojich Sestzvazkovych
spomienok takto zaznamenala svoje dojmy z Bene-
$a a jeho vztahu k Stefanikovi: ,Po odchode Masa-
ryka (vo februari 1916) sme nadviazali priatelstvo.
Informoval ma priebezne o svojich uspechoch. Ale
nerozumel si s Milanom étefénikom, na ktorého
zvaloval s opovrzlivou ziarlivostou dlohu presved-
covat brilantny velky svet. ESte nikdy nestali proti
sebe s takou nendvistou dvaja muzovia, ktori bojo-
vali za ten isty ciel, s tou istou vytrvalostou a s tym
istym duchom obetavosti. Milan bol sama intuicia,
Edvard zosobnené uctovnictvo. Milan krystalizoval
do niekolkych slov syntézu konjunktur, Edvard ich
analyzoval do nekonec¢na. Milan si narokoval auto-
ritu, Edvard sa daval delegovat. Milan mal zalubu
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v tajnostkdrstve, Edvard do nekonecna vysvetlo-
val. Milan chcel organizovat, Edvard chcel uchva-
tit, a kazdy z nich chcel vladnut ako $éf. Pokusala
som sa ich zblizit. Nadarmo.”" Este ddlezitejsie je
to, ¢o zaznamenala zo svojho stretnutia s M. R. Ste-
fanikom po jeho navrate zo Sibiri zaciatkom mar-
ca 1919. Zdoraziuje, ze Stefanik sa pondhlal, ako
len mohol, vratit sa z Dalekého vychodu do Pariza,
lebo sa chcel kazdopddne zicastnit na pracach Mie-
rovej konferencie. Tam uz po niekolkych hodinach
zistil, Ze Benes sa stal hlavnym a prakticky jedinym
informdtorom zucastnenych delegdcii, ktorych cle-
novia napospol ni¢ nevedeli o Cechoch alebo Slo-
vakoch. Masaryk uz odisiel do Prahy, aby sa tam
dal oslavovat, takze ,Bene$ im prakticky diktoval
budiicnost Ceskoslovenska. (...) Ked ma Milan Ste-
fanik navstivil, az horel hnevom. Netuzil po inom
nez po tom, aby sa mohol dostat do Ceskosloven-
ska skor ako Benes, ktory bol zaneprazdneny pri-
pravou zmluvy s Rakiskom. Vysvetloval mi, Ze pod
vedenim Masaryka, ktorého vsak uz tiez zacinal
neznasat, vezme do rik osud krajiny. Jeho povest
hlavného bojovnika mu to ulah¢i. Tak zvitazi nad
Benesom. Aby podrazdil fantazie, rozhodol sa zo-
stupit z neba, teda lietadlom, medzi svoj lud. Hrdina
snov! Symbolika kridel mala vtedy nesmiernu emo-
tivnu silu.”*® - Dozvedel sa aj Benes, ktory spehova-
nie vzdy praktizoval ako nastroj moci, aspon nieco
o tychto Stefanikovych zameroch? Cesky basnik
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Viktor Dyk, ktory neskor tiez zazil tvrdé nasledky
Benesovych intrig, takto zhrnul svoj ndzor na jeho
konanie: ,Jsou dvé kategorie lidi u nas. Jedni jsou
ti, kdo zahranicnimu ministru slouzi. Byt byli minu-
losti sebe pestfejsi, blaze jim. Hufe jsou na tom ti,
kdoz zahrani¢nimu ministru nechtéji slouzit nebo
se postavi proti nému. Smecka ¢muchalii vrhne se
za nimi a cmucha a ¢mucha. (...) Pfed kolika rakva-
mi mame jesté stanout s hotrkosti, aby ukojena byla
chorobna ctizadost ¢lovéka, jenz stiij co stiij, pres
zivé a mrtvé, pies zajem narodni a statni jde za svou
tuzbou, za svym cilem? Mdme se vSichni zalknouti
v republice, aby jednomu v ni dobfe se dychalo? Je
Dr. Eduard Benes$ vic nez Ceskoslovensko?“Y”
Cesky lekdr MUDr. Jaroslav Lhotka charakteri-
zoval Benesa, Ze je ,clovék chorobné ctizadostivy
a touzici po moci a slave”," pre ktorého tajné metody
nevdhal pouzit vyraz ,atentdtnictvi”.!” Nemohol teda
nevidiet v Stefanikovi nebezpecného rivala. Lebo
Stefanik pre svoje zasluhy mohol zaujat v novom
Stdte vyssiu poziciu ako on sam, a navyse by mohol
presadzovat politiku urcitej nezavislosti Slovenska,
¢o bolo v nezlucitelnom rozpore s Benesovou a Ma-
sarykovou koncepciou jednotného autoritativneho
ceskoslovenského $tatu.” Navyse — a zda sa, ze to
bola bezprostredna pricina ich posledného konflik-
tu - Stefanik mal dokumenty o tom, ako Bene$ za-
obchddzal s milionmi doldrov americkych Slovakov
a Cechov, ako aj o tom, Ze sa ddval financovat aj
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americkym bankovym domom Kuhn, Loeb a spol.,
ktory bol jednym z hlavnych financovatelov Lenina
a jeho ruskej bolsevickej revolicie. Hovoril o tom
s legiondrom a neskorsim vyslancom Janom Sebom,
ktory ho sprevddzal na ceste autom z Mildna do Pa-
dovy pred odletom do Bratislavy, a patricné doku-
menty o tom viezol so sebou v lietadle.”

Vychadzajuc z tychto skutocnosti, nevyuzitie ta-
kej prilezitosti, akou bol Stefanikov let do vlasti, bol
by musel Benes pokladat za nenapravitelnu politicka
chybu. Keby sa bol mohol Stefanik osobne predstavit
Slovakom a oslovit $irSie masy ndroda, ale aj ceské
obecenstvo v Prahe, kam mal zamierené hned’ z Bra-
tislavy, jeho odstranenie by bolo neporovnatelne taz-
$im problémom. Ved Benes po rokoch sam sa priznal
svojmu blizkemu spolupracovnikovi Dr. ]. Smutné-
mu: ,Jd viibec nedélam spravedInost, ja délam po-
litiku. Pfi tom nékdy védomé musim délat kiivdy
adélam je, kdyz je to v zdjmu statu. I osobni.”* Bene-
$ov vyslanec v Berline v rokoch 1932 - 1939, Vojtéch
Mastny, ktory velmi dobre poznal svojho $éfa, na-
zval Benesa ,najvacsi Macchiavelli nasej epochy”.?
A MUDr. Lhotka dodava: (Benes) ,nikdy nestrpél ve
svém okoli nikoho, kdo by mohl zkfiZit jeho plany.
Nesnesl schopné lidi oddané véci ndroda. Byl pii-
praven takové lidi odstranit jakymikoliv prostredky,
bez ohledu zda véc slouzi nebo poskozuje zdjem sta-
tu. Benes nemohl potfebovat ve svém okoli nikoho,
s kym by se musel podilet o zasluhy.”*

18



V Benesovej politickej kariére nechyba cely rad
podobnych krivd, akych sa dopustil ,v zdjmu sta-
tu”. Uz pocas prvej svetovej vojny, ked Masaryk
vyslal do Ruska poslanca Dr. Josefa Diirycha, kto-
ry mal pisomné poverenie od uzndvanych veducich
politikov z Prahy Karla Kraméta a Antonina Sveh-
lu, Benes, ktory takéto poverenie nedostal, zaujal
k nemu nevrazivé stanovisko a vSemozne intrigo-
val proti nemu, az dosiahol, Ze ho Masaryk odvo-
lal. Diirych sa v roku 1920 dovolaval spravodlivosti
ochotny predstupit pred sud. Benes to jednoducho
znemoznil. Druhou obetou Benesovej eliminacnej
politiky bol sam JUDr. Karel Kramaf, prvy minis-
tersky predseda Cesko-Slovenskej republiky a pred-
seda jej delegdcie na Mierovej konferencii v Parizi.
Pretoze sa tam usiloval o vojensku intervenciu proti
ruskym bolSevikom, na BeneSov popud ho Masaryk
na mieste odvolal z Pariza a v jeho nepritomnosti vy-
menoval novu vladu. Aj nevydareny atentat, ktory
nan vykonal mlady socialista 8. januara 1919, niek-
torf autori pripisuju BeneSovym intrigdm. Na zjazde
svojej Ndarodnédemokratickej strany dna 13. apri-
la 1929 Kramar vyhlasil: ,Nebojime se zadnych
bojti, ale jenom chceme - pravdu a cistotu. To je ta
hluboka propast mezi nami a BeneSovym svétem.
S klidnym svédomim mohu fici, Ze jsem se s panem
doktorem BeneSem musel rozejit, abych se s nim vic
nesesel.”” K tymto BeneSovym ,obetiam” historici
pripocitavaju este napriklad aj JUDr. Karla Perglera,
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Dr. Aloisa Rasina, generdla Radola Gajdu a minis-
tra Stiibrného. Vsetky tieto politické osobnosti boli
bezpochyby menej nebezpecné pre Benesove am-
bicie a politické plany, nez Slovak Milan Rastislav
Stefanik. Konec¢ne vieme, ze aj pocas svojho exilu
Benes$ ako samozvany prezident odsuhlasil navrh
svojho veduceho spravodajskej sluzby plukovnika
Frantiska Moravca na odstranenie protektoratneho
ministra Skolstva a osvety Emanuela Moravca: ,je
to zabiti, ale nutné, aby ndrod ukazal zase néjakou
reakci”.? A 28. oktobra 1943 odkazoval na Sloven-
sko: ,Pfi padu Némecka musi hned byt odstranén
dnesni rezim na Slovensku, i kdyby pfi tom méli
nasilné padat lidové revoluci za obét dnesni vini-
ci. Bylo by to ostatné lepsi, nezli kdyby musili byt
pozdéji souzeni.””” Slovom nielen odstuhlasenie, ale
priam rozkaz na revolucné vrazdenie slovenskych
Statnych predstavitelov.

Ked sa v Prahe 14. novembra 1918 ustanovilo
nikym nevolené Nirodné shromdzdéni, v iom z 256
¢lenov pridelili Slovensku 41 manddtov. Z nich 33
vymenovali na navrh Dr. Vavra Srobdra a osem
kresiel rezervovali pre ceskych ,expertov”, medzi
ktorymi bola aj dcéra prezidenta Masaryka Alice
a jeho najblizsi spolupracovnik Edvard Benes. On si
teda vyhradil najvyssiu kontrolu tcasti Slovakov na
sprave Statu. Zaujimavé je pri tom konstatovat, Ze
s M. R. Stefanikom sa pri tom uz vobec nepoéitalo.?
Coskoro po tom zrusili aj jeho ministerstvo vojny.
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Na neskorsie (1920) publikovanej spolocnej fotogra-
fii clenov Klubu slovenskych poslancov nachadza
sa vSak na poprednom mieste, medzi E. BeneSom
a V. Srobarom, aj fotografia M. R. Stefanika.” Mftvy
Stefanik uz nemohol protestovat.

A Benes s Masarykom perfidne maskovali vset-
ko kultom M. R. Stefanika ako svojho ,ceskosloven-
ského” hrdinu. Historik Julius Mésaros mal odvahu
poukadzat na to uz v roku 1969: ,Smrt Stefanika vy-
tvorila pre pestovanie oficidlneho kultu velmi priaz-
nivé podmienky. Mitvy Stefinik prestal byt pre
veduce politické osobnosti v state pripadnym riva-
lom. Opacne, pestovanim jeho kultu si len ideovo
upevnovali v masdch ndroda svoje vlastné pozicie.
Okrem toho kultom Stefanika ako priekopnika a no-
sitela vladnucej Stdtnej ideoldgie cechoslovakizmu
bolo mozné najmd na Slovensku zatlacit do uzadia
kult tych osobnosti slovenskych dejin, ktoré svojimi
koncepciami narodnej svojbytnosti Slovakov a ce-
lym odkazom svojho dejstvovania mohli oslabovat
spominand Statnu ideoldgiu, teda i mocensku pozi-
ciu ceskej burzoazie na Slovensku a jej slovenskych
prisluhovacov.”?°

Mozno aj takéto odstranenie M. R. Stefinika
a ndsledné nesetrné vytlkanie politického kapita-
lu z jeho Statneho kultu prispelo k tomu, zZe Andrej
Hlinka, bezpochyby najprenasledovanejsi madar-
skymi sudmi z vtedy Zijucich slovenskych dejatelov
a odvazny propagator spojenia sa Slovakov s Cech-
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mi v jednom State, ktory vSak coskoro zistil, Ze Pra-
ha nechce uznat Slovakov za partnersky narod, ale
celkom podobne, ako to robili Madari, snazi sa ho
asimilovat do nikdy nejestvujiceho ,ceskosloven-
ského ndroda“, 28. augusta 1919 sa vybral do Pari-
za, aby na Mierovej konferencii predlozil staznosti
Slovakov. Dosiel tam az 19. septembra velkou oklu-
kou cez Pol'sko, Rumunsko, Taliansko a Ev',vajéiarsko,
a to na polsky cestovny pas pod menom Berger. Na-
priek tomu totiz, ze bol poslancom Narodného zhro-
mazdenia, cestovny pas mu bol odmietnuty. V Parizi
Hlinka kontaktoval niektoré politické osobnosti —
medzi inymi Wilsonovho dévernika a poradcu plu-
kovnika Edwarda M. House - a britsku, francizsku,
polskd a juhoslovansku delegdciu, ktorym odovzdal
obsirne memorandum vychadzajice z Pittsburskej
dohody. Edvard Benes, ktory sa to hned dozvedel,
celou vahou svojich znamosti a novej funkcie minis-
tra zahrani¢nych veci intrigoval proti Hlinkovi, kto-
rého oznacil za ,agenta Habsburgov a Vatikanu”.*!
To zrejme zavazilo v tych takmer vylucne slobodo-
murdrskych kruhoch, takze francuzska policia na
mieste vypovedala Hlinku, ktory musel opustit Pa-
riz aj Francuzsko. Po navrate do Ruzomberka v noci
z11. na 12. oktobra 1920 ho ceski cetnici odvliekli na
Moravu a vaznili najprv na Mirove, potom v Brodku
a nakoniec v ¢eskom Podoli pri Prahe. Ked si ale
Slovaci 25. aprila 1920 pri prvych vSeobecnych vol-
bach zvolili za poslanca aj Andreja Hlinku, vlada ho
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musela prepustit bez sudneho pokracovania. Odse-
del si vSak aj v novom State celych devat mesiacov
ako politicky vazen.

Cesko-slovensky $tat bol zalozeny a prvé vseo-
becné volby ho dotovali demokraticky zvolenym
zakonodarnym organom, ktory zvolil za hlavu $ta-
tu T. G. Masaryka, a tento vymenoval prvu ustavnu
vladu. Minister zahrani¢nych veci Dr. Edvard Bene$
musel v tom obdobi riesit nadmieru vela spornych
otazok najprv pocas trvania Mierovej konferencie
v Parizi, neskor aj vo veci upresnenia novych hranic.
Tak 10. jula 1920 dosiahol dohodu s polskym pred-
sedom vlady Wladyslawom Grabskim, na zaklade
ktorej Cesko-Slovensko a Polsko splnomocnovali
Najvyssiu radu v Parizi, aby ustanovila hranicu me-
dzi tymito Statmi bez predbezného vykonania ple-
biscitu, ktory dovtedy vyzadovala. Najvyssia rada
prijala dohodu medzi BeneSom a Grabskim, ale po-
verila Konferenciu velvyslancov, aby upresnila novi
hranicu. Podla rozhodnutia tejto konferencie Cesko
ziskalo 44 sliezskych obci, ale Slovensko stratilo 27
obci s 24 700 obyvatel'mi a 584 Stvorcovych kilomet-
rov uzemia Oravy a Spisa.* Slovdci to pokladali za
Benesov neopravneny obchod na tkor tdzemia Slo-
venska a jeho obyvatelov. Keby sa bol konal ple-
biscit, urcite aspon cast tych obci s ich tizemim by
bola optovala pre Slovensko. Polsko vsak nasledne
ziadalo eSte aj celu Javorinu. Vtedy Andrej Hlinka
poslal BeneSovi navrh, aby pontkol Polsku celd Ja-
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vorinu, ak sa zrieknu slovenskych obci a ich tze-
mia, ktord im v Parizi prisudili. V roku 1922 Benes
v parlamente verejne obzaloval Hlinku, ze ,Hlinka
ziadal, aby Poliakom bola prepustena v Tatrdch Ja-
vorina”. Proti takejto polopravde Hlinka predlozil
celu pravdu, ze BeneSovi predostrel memorandum
americkych Slovakov, v ktorom ho tito ziadali, aby
pracoval na prinavrateni uzemi SpiSa a Oravy aj za
podmienky, keby sa namiesto toho Poliaci uspokoji-
li so slovenskou ¢astou Javoriny. Ze sa totiz ,Slovaci
vdacne zrieknu javorinskych skadl, jeleriov, kam-
zikov a sfn, ked obdrzia slovenské duse”?*. Hlin-
ka vtedy napisal do ceského dennika ,,Cech”: ,Na
stolci ceskoslovenského ministra zahranicia sedi
najvacsi luhdr v Eurdpe.” ** Nevyhlasil to v parla-
mente, kde bol chraneny imunitou, ale v beznych
novindch, aby ho mohol Bene$§ obzalovat. On to
vsak neurobil. Tak Hlinka dokdzal pred celou verej-
nostou, ze Benes je schopny polopravdou, ktora je
niekedy horsia ako vyslovena loz, podvadzat parla-
ment a celd verejnost.

Podobnymi 1zivymi vyhldseniami si Bene$ poma-
hal aj na najvyssich medzinarodnych férach. Tak
Dr. Stefan Osusky, ktory tam bol pritomny, neskor
napisal, Ze na Mierovej konferencii v Parizi Bene$
pisomne vyhldsil, ze ,,éeskoslovensko bude urcitym
druhom Svajéiarska, to je federativnym $tatom”.
To isté napisal aj v dokumente, ktory predlozil
20. maja 1919 Najvyssej rade Mierovej konferencie:
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,,Ceskoslovensko bude mat extrémne demokraticky
rezim, ktory sa bude velmi podobat $vajc¢iarskemu
rezimu.”® V Prahe vsak bol od zaciatku najtvrdsim
presadzovatelom ,ceskoslovenského” centralizmu.

V roku 1920 Svita stolica prostrednictvom svojho
nuncia v Prahe naliehala na stuhlas vlady, aby moh-
la vymenovat Andreja Hlinku za biskupa. Minister
zahranicia Edvard Benes to pri tej prilezitosti drsno
vytykal nunciovi, ktorym bol arcibiskup Clemente
Micara, a vycital mu, Ze papez nevzal do uvahy kna-
zov, ktorych vlada navrhovala za biskupov. Ba bez
ohladu na to, ze drvivd vacsinu obyvatelov nové-
ho Statu tvorili katolicki danovi poplatnici (takmer
80%), pohrozil nunciovi, Ze da pozastavit Statne pri-
spevky na Cirkev. Vtedy papezsky nuncius Bene-
Sovi odpovedal: ,Cirkev pocas dvadsiatich storoci,
ktoré ma za sebou, uz prezila aj inaksie burky, a my
sme isti, Ze prezije aj Ceskoslovensku republiku.”3
Dejiny dali za pravdu nunciovi a Svétej stolici.

Ako prezidentom Masarykom privilegovany spo-
lupracovnik Edvard Bene$ sa stal neodvolatelnym
ministrom zahrani¢nych veci. Vlady sa menili, Na-
rodnésocialisticka strana, do ktorej Benes patril, ne-
vosla do novej vladnej koalicie, alebo bola takzvana
dradnicka vldda odbornikov, ale Benesa Masaryk
presadil do kazdej vlady. Ba eSte aj ked ho na krat-
ky ¢as vymenoval za predsedu vlady (1921 - 1922),
zveril mu aj ministerstvo zahrani¢nych veci. Aj tym
naznacoval, ze Bene$ musi byt jeho ndstupcom.
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Z kompetencie svojho uradu Bene$ nemal vela pria-
mych vztahov so Slovakmi, ale ako Seda eminen-
cia v Ndrodnésocialistickej strane, kde len mohol,
usiloval sa podporit cechoslovakistické organizacie
a ich vedtce osobnosti na Slovensku, a to aj ,kupo-
vanim dusi” niektorych Hlinkovych stipencov. Ako
minister mal k dispozicii kazdy rok iba zo Statneho
rozpoctu okolo 15 milionov vtedajsich korun, z kto-
rych - ako to bolo jeho zvykom uz za parizskych
¢ias - nemusel nikomu vyuctovat.” Prvym z ta-
kychto pripadov bol poslanec Slovenskej Iudovej
strany Jozef Vrabec, ktory ,dostal peniaze uz v roku
1922” a vo svojej funkcii predsedu Vseodborového
zdruzenia zacal utocit proti Hlinkovi, proti knazom
a proti strane, ktora ho kandidovala v Presove.*®
Dal$im, ovela vaznejsim priamym zasahom Benesa
proti autonomistickému hnutiu na Slovensku bol v
roku 1925 jeho pokus oslabit Hlinkovu tla¢ a jeho
vplyv na slovensky Iud tym, ze si jednym milio-
nom vtedajSich korun ziskal redaktora ,Slovaka“,
ktorym bol vynikajuci publicista Jur Koza-Matejov,
aby zalozil provladny casopis ,Slovensky ndrod”.
Mal podtitul ,Neodvisly c¢asopis smeru Slovenskej
Iudovej strany”. Cielom c¢asopisu malo byt, aby Be-
nes$ mohol v zahranici dokdzat, ze vsetci katolici na
Slovensku nestoja za Hlinkom, lebo tam vraj mu
$kodi nekompromisny katolicizmus Slovenskej lu-
dovej strany. Ked' c¢asopis 3. mdja 1925 vysiel, An-
drej Hlinka vylucil zo strany Kozu-Matejova a v juni
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podal v prazskom sneme verejnud interpeldciu na
celd vladu, menovite na Dr. Edvarda Benesa, minis-
tra zahranicia, v zalezitosti Kozovho ,Slovenského
naroda”.* Vec sa vsak vyriesila tym, ze Benesov mi-
lion sa coskoro vycerpal, ¢asopis nenasiel dostatoc-
ny pocet odberatelov, a tak koncom nasledujiceho
roku 1926 zanikol. Jur Koza-Matejov druhy pontka-
ny milién, ktory mal sldzit na zaloZenie novej po-
litickej strany, neprijal a svoje pochybenie priznal.
Hlinka mu odpustil a prijal ho opat do ludovej stra-
ny. Volby, ktoré sa konali v roku 1925, totiz dokaza-
li, ze Slovaci veria Hlinkovi: zo siedmich poslancov,
ktorych mu pridelil Dr. Vavro Srobér v roku 1919,
a z dvanastich, ktorych Slovenska ludova strana do-
siahla v roku 1922, teraz ziskala 23 mandatov. To uz
aj Bene$ pochopil, Ze jeho miliony neodradia Slova-
kov od boja za autonomiu.

Benes, ako sme spomenuli, bol si vedomy toho,
ze prezident T. G. Masaryk si ho vyvolil za svojho
nastupcu. Masaryk bol uz v pokrocilej sedemdesiat-
ke a coskoro po navrate do Prahy v roku 1919 velmi
vazne ochorel.*’ Jeho zdravie napriek ¢astym dlhym
pobytom v rozli¢nych europskych kupeloch priro-
dzene upadalo. Preto sa tento zdmer staval stale
aktualnejsim. Uz tesne pred svojim druhym zvole-
nim, 13. mdja 1927 sa Masaryk v liste BeneSovi vy-
jadril: ,Jsem kazdy okamzik pfipraven na resignaci;
de facto mam nékdy ndladu, jakou jsem mél v loni
v Topol¢iankdch: snad by neskodilo exemplarni po-
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uceni, Ze stat neni hracka! Podle situace musili by
volit po druhé a zvolit mé, necekam, ze by Svehla
se dal zvolit a Vy zatim nepfichdzite v dvahu - ac-
koliv po mé resignaci by byli v tzkych a nakonec
by musili volit mé nebo Vds.”*! Preto sa Benes vse-
mozne usiloval ziskavat na svoju stranu ¢o najviac
veducich politickych stran.

Nemohlo mu ujst, Ze na Slovensku sa vzmadha-
lo autonomistické hnutie, najma po tom, ¢o 16. ok-
tobra 1932 sa Martin Rédzus so svojou Slovenskou
narodnou stranou pripojil k Andrejovi Hlinkovi,
manifestacne podpisali ,Zvolensky manifest” a vy-
tvorili spolu Autonomisticky blok. Napriek tomu,
ze prezident Masaryk v roku 1933 vyslal na Sloven-
sko prednostu svojej kancelarie Dr. Josefa Schie-
szela, aby zistil, ako je to s hnutim za autondmiu,
a tento po navrate mu predlozil dovernd spravu, ze
,za autonomii jde dnes celé Slovensko”,** Benes sa
rozhodol, Ze p6jde osobne vysvetlit Slovakom, aké
vyhodné je pre nich zit v jednom 3tite s Cechmi
a ¢o vSetko uz dostali a ¢o v buduicnosti dostanu ako
dobri ,,éechoslovéci”. Dal sa pozvat na slavnostné
zhromazdenie Ucené spolecnosti Safifikovy v Bra-
tislavé, kde 6. decembra 1933 predniesol obsiahlu
»Rec k Slovikom o naSej narodnej pritomnosti a bu-
ducnosti”. V tejto slavnostnej reci, ktord ndsledne
opakoval este v Siestich vyznamnejsich mestach na
Slovensku: v Novych Zamkoch, vo Zvolene, v Ban-
skej Bystrici, v Tur¢ianskom Sv. Martine, v Presove
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a v Kosiciach, uz v uvodnej stati otvorene vyhldsil:
,Dovolte mi tiez, aby som smel hovorit dprimne za
vietky strany. Hovorim ako Cechoslovak, kedZe na-
rodného vedomia len ceského nemam, len Cechom
sa byt necitim a citenie ceské je mi podriadené cite-
niu ceskoslovenskému.”** Ako to on chapal, a moti-
voval, vysvetlil v dalSej casti tejto reci: ,Osudovou
ulohou nasej generdcie je teda v tychto novych po-
meroch nas narod zaistit, pripravit, upevnit, nielen
kulturne a mravne, ale aj materidlne, t. j. tiez pocet-
ne. I maly narod ma pravo chciet v tomto zmysle byt
velkym. V tom som bol vzdy velkym, zapalenym
nacionalistom a tento doésledny ceskoslovensky na-
cionalizmus neprestanem nikdy hlasat. Chapete,
preco som bol vzdy proti vSetkym druhom separa-
tizmu a autonomizmu slovenského bez toho, ze by
som to kedy bol prili§ hlasite vyhlasoval a zdoraz-
noval? Pre mna je ceskoslovenska jednota otazkou
historického osudového vyvoja, ktorému sa u nas
nikto neubrdni...”** To bolo jeho dogmatickou zdsa-
dou, a preto celkom otvorene pokracoval: ,Ja viem,
ze mi sndd niekto namietne, Ze toto je a bude cesta
k postupnej asimildcii Slovdkov a Ze silnejsi cesky
element, silnejsi materidlne a silnejsi kultirne, po-
stupne element slovensky premoze. Bol by som ne-
uprimny, keby som celkom otvorene nepovedal, Ze
si prajem postupné vyvojové zjednocovanie oboch
vetvi nasho naroda vo vsetkych smeroch. Nechcem
ani Cechom, ani Slovakom po tejto stranke vykla-
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dat nieco, ¢o nepokladdm za spravne, alebo c¢o by
jednych alebo druhych malo udrzovat na omyle. Ja
som predovsetkym presvedceny, ze Ziadna moc na
svete tuto jednotu dnes uz nezabrani a Ze povinnos-
tou Cechov a Slovakov je celkom muzne si pove-
dat, v akom smere a v akom zmysle, v akom duchu
a v akom tempe chcd, aby proces zjednotenia po-
kracoval.”*® Skutoc¢ny historicky vyvoj slovenského
naroda a jeho Statnosti jednoznacne dokazal, ako sa
Benes naivne, ale az tragicky mylil. Zabudal, alebo
vObec nevedel, Ze este nikto v dejindch z dvoch pri-
rodzenym vyvojom histérie vzniknutych narodov
nevytvoril jeden umely narod.

V roku 1934 Bene$ dosiahol, ze Stalinov Zvaz
sovietskych socialistickych republik bol prijaty za
¢lena Spoloc¢nosti narodov. To vyvolalo tvrdu reak-
ciu tak v Hlinkovej slovenskej ludovej strane, ako
aj u mnohych nekomunistickych obcanov. A ked
v maji 1935 uzavrel medzistatnu dohodu so ZSSR,
od ktorého ocakaval pomoc proti Nemecku, posla-
nec HSLS Karol Sidor v prazskom parlamente ve-
rejne upozornoval: ,Viazat nase osudy s osudmi
Sovietskeho zvazu, stavat na zmluvach, ktoré pod-
pisuju bolsevici, pokladdm za najvacsiu chybu na-
Sej doterajsej zahranicnej politiky.”*¢

Prezident T. G. Masaryk, na ktorého uz doliehali
stdle vaznejsie zdravotné problémy, a preto uvazo-
val, Ze odstupi, chcel vSak na kazdy pad zaistit, aby
po nom nasttpil jeho vyvolenec Dr. Edvard Benes.
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Dal sa ale 24. mdja 1934 po treti raz zvolit, aby sa
potom coskoro vzdal a autoritou trojnasobného pre-
zidenta navrhol za svojho ndstupcu Benesa. Vdaka
hlasom poslancov Hlinkovej slovenskej Iudovej stra-
ny na cele s predsedom Andrejom Hlinkom (ktory
navrhoval Dr. Milana HodZu, aby Stvrtym preziden-
tom bol Slovdk, ale na pokyn z Vatikdnu osobne ho
presvedcil podpredseda strany poslanec Dr. Jozef
Tiso) Narodné zhromazdenie 18. decembra 1935
zvolilo za prezidenta republiky Dr. Edvarda Benesa.
Az dodatocne vyslo najavo, Ze Benes to dosiahol za
pristub, Ze do roka po svojom zvoleni za prezidenta
republiky vyriesi slovensky problém uskuto¢nenim
autondmie. Po svojom uvedeni do uradu sa vSak iba
pokusil upokojit hlinkovcov poukazanim urcitej
sumy na ucet HSLS. Presiel dohodnuty termin jed-
ného roka, ale Slovaci museli i nadalej tvrdo bojovat
0 svoju autonomiu.

V tom case sa vSak uz udiali zdkladné zmeny na
medzinarodnom poli.

V Nemecku pri véeobecnych volbach v novem-
bri 1932 dosiahla relativnu vacsinu (33,5 %) Hit-
lerova Ndrodnosocialistickd nemecka robotnicka
strana (NSDAP). Prezident Paul von Hindenburg
sa dva razy pokusal zostavit vladu s koaliciou ostat-
nych politickych stran, ale po silnom dspechu NS-
DAP v regionalnych volbach bol niteny vymenovat
Adolfa Hitlera za kanceldra Nemecka. Hitler sa bez-
prostredne pustil do radikdlneho realizovania svoj-
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ho uz dost propagovaného programu a v kratkom
case dosiahol koncentrovanie vSetkej moci vo vlast-
nych rukach.

Pri novych volbach, ktoré vypisal na 12. novem-
bra 1933, jeho strana uz dosiahla 92 % odovzdanych
hlasov. Ked potom 2. augusta 1934 zomrel prezident
von Hindenburg, Hitler dal odhlasovat zjednotenie
funkcie prezidenta a kanceldra v jednej osobe, ¢im
sa stal aj dstavne s titulom ,Fiihrer und Reichskan-
zler” (vodca a ri$sky kanceldr) absolitnym panom
Nemecka. Dal si to potvrdit plebiscitom, v ktorom
ziskal 84 % odovzdanych hlasov. V januari 1935 dal
organizovat podla ustanoveni Versaillskej dohody
plebiscit na spornom tzemi Sarska, kde sa 91 % vo-
licov rozhodlo pre navrat k Nemeckej risi, ¢im sa to
tzemie vratilo Nemecku. O rok neskor jednostran-
ne vypovedal Locarnski zmluvu o odmilitarizovanej
zone Porynia a obsadil ju svojim vojskom. To vSet-
ko mu ziskalo nadsenie drvivej vac¢siny nemeckého
obyvatelstva tak v risi, ako aj v susednych Stdtoch,
takze v najblizsich volbach v marci 1936 uz dosia-
hol 99 % hlasov. V tom istom roku uzavrel dohodu
s Rakuskom, ktora bola prvym krokom k jeho pri-
vteleniu do riSe, uskutocnenému 13. marca 1938.

Kazdy zodpovedny politik ako hlava nepomerne
mensieho a slab$ieho $tatu, ktory sa nasiel v obklu-
¢eni podobnou velmocou, bol by sa usiloval hladat
urcity kompromis a nedrdzdit diktdtora, akym sa
ukazal Adolf Hitler. A to tym viac, Ze vojensky i hos-
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podarsky vzostup Nemeckej riSe prirodzene sti-
muloval aj tri miliény etnickych Nemcov, obéanov
cesko-slovenského Statu, ktori obyvali prave pohra-
nicné okresy jeho zdpadnej casti. A Hitler sa nikdy
netajil so svojim programom sustredit vSetkych
Nemcov kdekolvek Zijucich do svojej Tretej riSe.
Jednou z podmienok tohto jeho programu bolo po-
Sliapat rozhodnutia versaillského usporiadania Eu-
ropy, a teda odstrdnit cesko-slovensky Sstat, ktory
nazyval ,nezdkonnym vyplodom Versaillu”. O to
sa usiloval aj prvy Slovak na poste ministerského
predsedu v Prahe Dr. Milan HodZa, ktory sa mohol
opierat o silnu agrarnu stranu. Britsky chargé d “af-
faires v Prahe R. H. Hadow pisal o tom 9. juna 1936
britskému vyslancovi v Budapesti: ,Agrarna strana
sa silne zasadzovala o zmenu prosovietskej politi-
ky BeneSa, ktora nemohla neprovokovat Hitlera.
Ako najsilnejsia strana vladnej koalicie sa usilovala
o kontrolu ministerstva zahrani¢nych veci. Hodza
a jeho agrdrnici su bezpochyby podrazdenti, lebo ich
nasledovnici sa boja rasttcich vplyvov Ruska na Be-
nesa”.’

Takto prisiel kriticky rok 1938. Milan HodZa v ja-
nuari pozval Andreja Hlinku, aby jeho Iudova stra-
na vstupila do vlady, a tym posilnila jeho poziciu.
Prezidium HSLS 17. janudra rozhodlo, Ze vojde do
vlady, ale iba pod podmienkou slovenskej statnosti
v ramci Cesko-Slovenskej republiky, za ¢o bojovala
celych dvadsat rokov. Hodza tuto podmienku ne-
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prijal a zareagoval tvrdym bojom proti hlinkovcom
(cenzura tlace, diskriminacia Studentov a pod.). Na
to 23. janudra Andrej Hlinka v Ziline verejne vyhla-
sil: ,Ak nas Praha v tomto dvadsiatom roku trva-
nia republiky nebude chciet vypocut, tak povieme
Prahe Zbohom!” Kratko potom poslanci a senato-
ri HSLS vyslali osobitnu delegdciu k prezidentovi
Benesovi a k HodZovi s tym, ze ak dostanu ofici-
alne vyhlasenie o prijati Pittsburskej dohody, budu
ochotni dalej vyjednavat. Hodza sa pokusil ziskat
Hlinku, ale Benes, ktory pozval Dr. Jozefa Tisu, pred
nim kategoricky vyhldsil, Ze o uznani osobitného
slovenského naroda a o jeho autondmii ,nemftize
byt feci”.* Opravdivym partnerom a vernym vy-
konavatelom jeho politiky na Slovensku bola hlav-
ne slobodomurarska 16za ,Jan Kollar” v Bratislave,
ktoru pocas svojho pomerne kratkeho uradovania -
podla spomienok jedného z jej clenov — navstivil nie
menej ako Sestndstkrat, naposledy este v septembri
1938. Tam vzdy visel, vedla Masarykovho, aj jeho
velky portrét s tajnym slobodomurarskym gestom
ruky pod hrudou, ktoré pre zasviatenych znamenalo
jeho vysokeé zasvatenie 30. stupna.*

Prezident Edvard Bene$ v takejto napatej vnu-
tornej situacii zaujal stanovisko otvorenej provoka-
cie Hitlera. Pocas krizy, ktora vypukla v septembri
1938, vyhlasil totiz vSeobecnu mobilizaciu. A ked
ho v Prahe navstivil vyznamny americky politicky
komentator C. L. Sulzberger, ktory mu polozil otaz-
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ku, ¢o bude robit teraz, ked uz Hitler vyhlasil, ze
si zaberie Sudety, Bene§ mu odpovedal: ,Ked Hit-
ler bude bombardovat Prahu, ja budem bombardo-
vat Berlin. Ak bude bombardovat Plzen, ja budem
bombardovat Norimberg; ak udrie na Bratislavu,
ja budem bombardovat Vieden. My tiez mame le-
tectvo a je dobré.” A predlozil mu Statistické data
o vyrobe zbrani v Skodovke a jej pridruzenych to-
varnach s tym, ze jeho opevnenia proti Nemecku su
nepreniknutelné a opevnenia proti Rakisku budu
coskoro hotové.”® V sudetskych okresoch dal vyhla-
sit stanné pravo a vylepit tradné vyhlasky v ceskom
inemeckom jazyku, ktoré varovali: ,Kdo se objevina
véfejnosti s nacistickym odznakem, bude zastfelen!
Kazdy dtim, ze kterého bude viset vlajka s hakovym
kfizem, bude vypalen a ndjemnici zastfeleni!”>!

O necel€ dva tyzdne, po niekolkych konfiaznych
a bezvyslednych pokusoch o hladanie uz nemozné-
ho rieSenia krizy, 5. oktobra 1938 Benes uznal svo-
ju neschopnost zachranit stat. Dobrovolne sa vzdal
funkcie prezidenta republiky a odisiel do Anglicka.
Tam ho prijali, ale ked sa v juli 1939 vratil z USA
do Londyna, britsky Zahranicny drad ho upozornil,
Ze nesmie zneuzivat britské pohostinstvo a nesmie
sa venovat ziadnej politickej ¢innosti.”* Ked' cesko
-slovensky parlament 30. novembra 1938 zvolil za
prezidenta JUDr. Emila Hachu, Benes mu z Lon-
dyna poslal gratulacny list.> A ked sa potom po
14. - 15. marci 1939 pokausil protestovat proti zani-

35



ku cesko-slovenského Statu na predsednictve Spo-
jenych ndrodov v Zeneve, generalny tajomnik mu
zdvorilo odpovedal, Ze nemoéze brat do tuvahy jeho
list, lebo ako sikromnad osoba nie je oprdvneny ob-
racat sa na Spojené narody. To vsetko jednoznacne
potvrdzuje, Ze svojou demisiou Dr. E. Bene$ stratil
akykolvek narok pokladat sa za reprezentanta Ce-
chov, a tym menej Slovdkov, a preto vSetko, ¢o konal,
vyhlasoval a ,uzdkonoval” pocas svojho exilu, nema-
lo z pravneho hladiska ziadnu platnost. Nim vymys-
lena tedria o ,pravnej kontinuite ¢esko-slovenského
statu” bola ¢irou fikciou, ktorou si niektori zapadni
politici, a najma Stalin, posluhovali, pokial to bolo
v ich mocenskych zaujmoch. Aj cesky komunisticky
historik o tom jednoznacne napisal, Ze ,méla tehdy
na Slovensku prevahu varianta samostatné sloven-
ské statnosti pred obnovou spolecné ceskoslovenské
stdtnosti (...) Z toho vyplyva zavér, ze v ramci slo-
venskeé Tuddcké politiky (tzv. slovenského politické-
ho katolicismu) nevznikla zadna skutecnd opozice,
ktera by se mohla nebo byla exponovala za obnoveni
ceskoslovenské statnosti. Dokumentuje to i skutec-
nost, ze ceskoslovenska burzoazni emigrace okolo
E. BeneSe a M. Hodzi ani po mnohych pokusech na
jare 1940 neziskala zddného vyznamného sloven-
ského burzoazniho katolického politika z téch, ktefi
byli zadani o spolupraci.”* Ani to vSak urputného
vyznavaca nejestvujiceho ,ceskoslovenského naro-
da” E. BeneSa nepresvedcilo, lebo nepretrzite opa-
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koval pri kazdej prilezitosti svoju fixnu ideu, ktorej
zostal verny az do smrti. Tak eSte aj pocas vojny,
ked sa aj taki nepochybni ,cechoslovaci’, akymi
boli Dr. Stefan Osusky alebo Dr. Milan HodZa, pre-
svedcili, ze na Slovensku sa uz takmer nikto nehldsi
k ,ceskoslovenskému narodu”, riskoval radsej stra-
tit takych osvedcenych podporovatelov svojho vy-
myslu, nez aby prijal tento uz vietkym evidentny
fakt. A vo svojich posolstvach svojim ceskym stu-
pencom uz od roku 1942 sa Slovakom vyhrazal, Ze
budud velmi prisne sudeni za ich neodpustitelnu
¢innost, pocnuc prezidentom Tisom, predsedom
vlady Tukom, az po ich zamestnancov, zurnalistov,
spisovatelov, slovom vsSetkych.* (Ibaze sa text tohto
,posolstva” dostal najprv do rik nemeckej policie
a K. H. Frank si ho dal prelozit do cestiny.) O rok
neskor Slovakom odkazoval: ,Spojeni Slovenska
a Podkarpatské Rusi s ¢eskymi zemémi je vlastné
véc hotova a nic na svété ji nezabrani. (...) VSechny
hrozby bolSevizmem a bolSevickym Ruskem jsou
smésné bachorky.“s® Coskoro viak celé $tyri desat-
roc¢ia dokazali, akym nepredvidavym politikom bol
Benes, a dali dplne za pravdu slovenskym politi-
kom, ktori vcas varovali pred bolSevickym nebez-
pecenstvom.

ESte aj v roku 1943 Bene$ priam provokativne
vyhldsil: ,Mné nikdy nedostanete k tomu, abych
uznal slovensky narod (...) zastavdim neochvejné na-
zor, ze Slovaci jsou Cesi a ze slovensky jazyk jest
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jen jednim z nafeci ceského jazyka, tak jak tomu
je s handctinou nebo s jinymi narecimi ceské reci.
Nikomu nebranim, aby o sobé fikal, Ze je Slovak,
avsak nedopustim, aby se prohlasovalo, Ze existuje
narod slovensky.”*”

Dnes vSak uz vieme, ze Dr. Edvard Benes, ktory
nevahal bez preruSenia viest zahrani¢nu politiku od
roku 1918 a potom obsadit aj kreslo prezidenta ces-
ko-slovenského Statu, bol vlastne tajnym agentom
Stalinovho ZSSR. Dosvedcil to vysoky funkcionar
NKVD Pavel Sudoplatov, ktory napisal, Ze prazsky
rezident NKVD s diplomatickou imunitou Piotr
Zubov dostal zaciatkom oktobra 1938 priamo od
Stalina rozkaz, aby Benesovi odovzdal 10 000 ame-
rickych doldrov a zaistil mu bezpecne vycestovat do
Anglicka. (Odletel na vladnom $pecidli.) Aj neskorsi
$éf Benesovej spravodajskej sluzby v Londyne plu-
kovnik FrantiSek Moravec bol uz v roku 1936 Bene-
$om vyslany do ZSSR na schodzku s prislusnikmi
NKVD a potom v Londyne spolupracoval so Stali-
novym agentom Ci¢ajevom. Sudoplatov definuje
Zubova, Ze je ,BeneSov riadiaci orgdn a zdchranca
v predvecer vojny”. ** Nakoniec sam Sudoplatov
v janudri 1948 bol Molotovovom Specialne odko-
mandovany do Prahy, aby Benesovi dorucil rozkaz,
ze musi odovzdat moc v state Klementovi Gottwal-
dovi a sam z uradu dostojne odist. Keby sa bol Be-
nes vzpieral vykonat tento rozkaz, Sudoplatov mal
v rukdch potvrdenku na tych 10 000 doldrov a mal
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mu pripomentt aj pomoc NKVD, aby sa v oktdbri
1938 bezpecne dostal do Anglicka.” Nebolo to vSak
treba, lebo Benes na mieste poslichol. O pokraco-
vani tohto vztahu BeneSa s NKVD aj po cely cas
jeho exilu vypovedaju aj iné ruské pramene.® Ten-
to jeho vztah cesky historik zhfna do tychto niekol-
kych slov: ,A¢ predevsim sledoval své vlastni zajmy,
ze sovétského hlediska byl Benes jejich agentem.
Neslo pouze o Spiondz. Benes se choval jako agent
ofenzivné zpravodajsky.”*'

Ked potom 12. decembra 1943 Benes v Moskve
s velkou parddou za pritomnosti samého Stalina
podpisal ,ceskoslovensko-sovietsku” zmluvu, vte-
dajsi predseda Slovenskej ndrodnej rady vo Velkej
Britanii Peter Pridavok uverejnil zasadny odpor Slo-
vakov proti tomuto jeho ¢inu: ,Je proti spravodlivos-
ti a proti duchu a litere Atlantickej charty zavazovat
slovensky Iud medzindrodnymi zmluvami uzavrety-
mi v jeho mene nesplnomocnenymi osobami, kto-
rych hlavnym cielom je znovu ovladat Slovensko.
Z tychto dovodov sa slovensky Iud nemoze citit via-
zanym zmluvou, ktora bola podpisana 12. decembra
1943 v Moskve.”6? Aj cesky autor neskor o BeneSovej
zmluve konstatoval: ,Byla sjedndna na dvacet let,
s prodluzovanim o dal$ich pét let. Benes, jehoz pre-
zidentsky manddt v kazdém piipadé vyprsel v pro-
sinci 1942, nemél zadné pravo sjednat smlouvu se
Sovétskym svazem bez ratifikace fadné zvoleného
parlamentu.”®® Tym menej mal teda pravo konat aké-
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kolvek pravne akty, alebo vydavat dekréty aj v mene
Slovakov. Az neskor sa aj c¢lenovia exilovej ,vlady”
v Londyne dozvedeli, Ze Benes v Moskve vyjednaval
aj o hospodarskych otdzkach a prijal tajnid dohodu,
ktorou v podstate podriadil ekonomickd budicnost
Cesko-Slovenska zdujmom Stalinovho ZSSR. Mali
ju rozpracovat a formalne podpisat Stalinov minis-
ter zahranicia Molotov a BeneSov velvyslanec Fier-
linger. Podla mienky vtedaj$ieho ministra financii
a podpredsedu hospoddrskych ministrov BeneSovej
,vlady” L. K. Feierabenda bola to priprava na to, aby
sa Cesko-Slovensko stalo hospodérskou stcastou
Sovietskeho zvizu.* To je jednoznacny dokaz toho,
ze Benes ako prezident obnoveného Cesko-Sloven-
ska, poctom obyvatelov Styrikrat vacsieho Statu, ako
bola Slovenskad republika v roku 1939, bol celkom
tak, alebo eSte viac zavisly od Stalina ako prezident
Tiso od Hitlera. Ani nehovoriac o tom, ze Tiso sa
nikdy neznizil na to, Ze by sa osobne dal do spravo-
dajskych sluzieb cudzieho diktatora.

Po preniknuti Cervenej armady na tdzemie Slo-
venska, ktoré Bene$ vzdy pokladal za ,ceskoslo-
venské” (Od ASu az po Jasinu!), Benes sa vratil do
Kosic. Neprisiel vsak z Londyna na vladnom Spe-
cidli, ako z Prahy odletel v roku 1938, ale z Moskvy
pod ochranou Stalinovej armddy. Tam sa totiz mu-
sel najprv dohodnut s ruskymi, ¢eskymi aj sloven-
skymi komunistami, ktori mu opat predlozili svoje
poziadavky. V KoSiciach ho vitali a medzi vitajucimi
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na velké prekvapenie nechybalo ani niekolko byva-
lych vysokych stranickych a statnych funkcionarov
Slovenskej republiky, ktori alebo vtedy, alebo teraz
zradzali. Uz 5. aprila 1945 na zasadani SNR Benes
vyhldsil ,Program vlady Narodného frontu Cechov
a Slovakov”, ktory obsahoval zakladné nastrahy
proti samobytnosti slovenského ndroda a jeho te-
raz uz verbalne pripustanej urcitej samospravy.
Tych par verbalnych ustupkov, ktoré dokument ob-
sahoval, coskoro vSak neutralizovali tri ndsledné
,Prazské zmluvy”: prva z 2. juna 1945, ktorou pre-
8li pod vylucnu kompetenciu prazskej vlady vsetky
hospodarske, socialne, kultirne a administrativne
otazky; druha z 11. aprila 1946, ktora podstatne ob-
medzovala prdava slovenskych Statnych institdcii;
a nakoniec tretia z 28. juna 1946, ktora podriadila
Zbor poverenikov na Slovensku rezortnym minis-
trom v Prahe, ¢im vldda ziskala prakticky totalnu
kontrolu nad celou statnou spravou na Slovensku.
Bolo to iba devit dni po tom, ¢o Ustavodarné na-
rodné zhromazdenie zvolilo Dr. Edvarda Benesa za
prezidenta obnovenej republiky. To mu dovolilo ob-
novit svoj politicky a narodny program cechoslova-
kizmu, aj ked musel postupovat opatrnejsie, lebo
sam zistil, Ze obdobie narodnej slobody a Statnosti
aj za kratkych Sest rokov zmenilo mentalitu drvi-
vej vacsiny Slovakov, nevynimajtc ani slovenskych
komunistov, ktorych znacna cast sa uz cez vojnu
dovolavala ,Slovenskej sovietskej republiky”. Iba
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v jednom mal dplne volnd ruku: svoju nendvist
a pomstychtivost voci prezidentovi Slovenskej re-
publiky Jozefovi Tisovi nemusel merat s podobnou
nenavistou komunistov, pretoze v nej spolu skor su-
tazili.

Preto osobne spolu s komunistickym vedenim
vo vldde podnikol vSetko mozné, aby sa zmocnil
tisicov slovenskych utecencov na zdpad, ktori sa
chceli zachranit pred hroziacim nebezpecenstvom
komunizmu, hlavne vsak vladnych cinitelov na cele
s prezidentom Jozefom Tisom. Napriek tomu, ze
slovenska vlada v exile sa 8. mdja 1945 bezvyhradne
podrobila americkému vojenskému velitelovi gene-
ralovi Waltonovi H. Walkerovi a poziadala o ochra-
nu americkej vlady, proti vSetkym medzindrodnym
dohoddm a zvyklostiam, na ktoré sa odvolavala aj
vlada Velkej Britanie, ktora k tomu nevyslovila su-
hlas, americki vojenski a vladni ¢initelia 27. oktobra
1945 vydali BeneSovi vSetkych slovenskych vlad-
nych ¢initelov spolu s prezidentom Tisom. Ked ho
Benesov agent v putdch ako zlo¢inca doviezol do
Prahy, Bene$ triumfdlne hlasil: ,Tu mame sputnané
samostatné Slovensko.” A na druhy den opat takto
v putach previezli Jozefa Tisu do Bratislavy a uvrh-
li ho do vdznice Krajského sudu. Ale neboli to iba
Cesi. Pavol Carnogursky, s ktorym som o tom viac
raz hovoril, spominal: ,VySe polovica drzitelov moci,
menom ktorej doviezli tohto Statnika v podani zlo-
¢inca, doslovne mohla dakovat za svoje prezitie

42



a dozitie sa konca vojny vylucne jemu. Bol zachran-
com mnozstva zivotov a garantom poriadku a bla-
hobytu, v ktorom tieto nebezpecné casy prezili.”

Osud Tisu a dalSich slovenskych politikov
bol viak Benesom specateny uz v decembri 1943
v Moskve, ked v rozhovore so Stalinovym ministrom
zahranicia V. M. Molotovom otvorene ziadal pomoc
ZSSR pri ich vyvrazdeni. Sokovalo to aj Molotova,
ktory mu povedal: ,Rozumiem, vy potrebujete pod-
poru Sovietskeho zvazu proti Slovakom. Ktori st to,
ktorych chcete potrestat?” Benes odpovedal: ,Tuka,
Sario Mach, Tiso; tiez Gaspar, Medricky, Catloé, ten
tiez musi visiet, a ini.”

Tym ,a ini” si vyhradil zrejme moznost rozsirit
tento pocet kandidatov smrti podla vlastného usud-
ku. A pri tom argumentoval, Ze celé Slovensko je
predsa jeden jediny klan. ,Ti sa o seba dobre po-
starali: jeden brat je v Londyne, druhy v Moskve”.%
(Podla inych pramenov pridal: ,a treti na Sloven-
sku.”) Tato pomoc proti Slovakom mu Stalin velko-
ryso poskytol.

Po prichode Benesa do Kosic tam pritomny byva-
Iy poslanec Slovenského snemu Pavol Carnogursky,
ktory sa pohotovo prihlasil do jeho ceskoslovenskej
armady ,ako prosty vojak na front medzi ostatnych”,
takto zaznamenal novud situdciu: ,Do pravomoci
IV. Ukrajinského frontu nalezalo vtedy vlastne celé
Slovensko, okrem jeho juznej casti, ktord patrila
marsalovi Malinovskému. Bolo teda treba z Kosic vy-
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bavovat naliehavé zdlezitosti v Novom Targu [sidlo
generadla Petrova], najma tie bezpecnostné, podlieha-
juce NKVD. Proti jeho zdsahom boli vetci ¢initelia aj
spolu s Reicinom [vedicim Benesovho Odboru bez-
pecnostného spravodajstva] bezmocni. NKVD robi-
lo osobitné opatrenia bez predbeznej porady s OBZ.
Zatykalo ludi na vychodnom Slovensku az po fron-
tovu ciaru pri Liptovskom Sv. Mikuldsi, bez ohladu
na ich minulost. Najviac zatykali inteligenciu pre
akékolvek udanie, bez vysetrovania a vysvetlenia.
Zaistenych odvazali rovno do Sovietskeho zvazu na
nutené prdce, kde sa potom vacsina bez stopy strati-
la. VSemocnym panom tychto opatreni bol politicky
komisadr IV. Ukrajinského frontu general Melchis.”®
Nikdy sme sa nedozvedeli, kolko Slovakov a Slove-
niek pri tom ,oslobodeni” stratilo slobodu a Zivot.

Hned pocas sovietskej okupdcie vznikali po ce-
lom Slovensku vySetrovacie a trestné tabory. Boli to
casto aj tie isté, do ktorych predtym boli zhromaz-
dovani Zidia a podozrivi komunisti. Ibaze teraz ich
bolo nepomerne viac.

Hlavnym nastrojom Benesovej pomsty voci tym
Slovakom, ktori prevzali zodpovednost za narod
a jeho stat, aby v kataklizme najhroznejsej sveto-
vej vojny zachrdnili vSetko, ¢o sa zachranit dalo,
a takmer po celé jej trvanie dokdzali zachovat na
Slovensku pokoj, podstatni obciansku slobodu
a zaistit ndrodu hospodarsky a kultirny rozmach,
aky dovtedy nezazil, boli ,Ludové sudy” a na Slo-
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vensku osobitne ,Ndrodny sud”. Pochopitelne,
aj Slovenska sa vojna citelne dotkla a vyzadovala
aj urcité obete. Ale bolo to v pomere ku vSetkym
ostatnym ndrodom stredoeurdpskeho priestoru ne-
porovnatelne menej ako inde. Neodskriepitelnym
faktom vsak ostdva, ze pocas celého trvania prvej
Slovenskej republiky az do povstania v septembri
1944 slovensky stat bol jedinym v Eurdpe, v kto-
rom napriek vSetkému, ¢o vojna prindsala, sidnym
vyrokom nepozbavil Zivota ani jedného obcana.
(Neutrélne Svajciarsko vykazalo za ten ¢as 33 odsu-
denych a popravenych 0s6b.) To vSetko nielenze ne-
prichddzalo do dvahy, ale neraz bolo pouzivané ako
bod obzaloby. Klasickym prikladom toho je proces
proti Dr. Jozefovi Tisovi a jeho dvom spolo¢nikom,
Alexandrovi Machovi a Ferdinandovi Dur¢anskému
(v nepritomnosti, lebo sa stihol dtekom zachranit
do bezpecia).

Benesovi, ako sme videli, zalezalo predovsetkym
na odstraneni najvyssich slovenskych vladnych ¢i-
nitelov na cele s prezidentom Jozefom Tisom. Preto
osobne zo zakulisia dirigoval vSetky fazy tohto pro-
cesu a dovfsil tuto svoju réziu vrcholne protiprav-
nym a priam neludskym ¢inom. Ani potom totiz,
ked ten sud vyniesol proti Tisovi rozsudok smrti
potupnym povrazom a Benes odmietol podpisat mi-
lost, o ktoru Tisovi advokati s jeho sihlasom pozia-
dali, jeho nenavist nebola uspokojena. Vyslal totiz
do Bratislavy svojho osobitného poverenca s falos-
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nym menom a s osobnym poverenim svojho ura-
du, aby bol pritomny pri vykone popravy a doniesol
mu osobne ako ocity svedok spravu o jej vykonani.
Vosiel do vaznice Krajského sudu tesne pred popra-
vou, predlozil BeneSov dokument a vyhlasil: ,Jsem
zvlastni posel presidenta republiky a jsem tu proto,
abych osobné dohlizel a podal presidentovi zpravu
o téhle exekuci.”” Nedoveroval totiz ani slovenské-
mu sudcovi, ani slovenskym statnym a policajnym
organom, ktori boli v jeho sluzbdch, ale chcel mat tu
najbezpecnejsiu istotu, ze Tiso bol skutocne pozba-
veny zivota. ,Tymto vyrokom bol som priam Soko-
vany,” napisal vo svojich pamatiach Tisov obhajca
JUDr. Ernest Zabkay, ,a pokladal som vyslanie posla
na Tisovu popravu za hrubu urazku ndroda, ktorého
organom prezident ocividne nedoveroval. Rozlade-
nie som pozoroval i u ostatnych pritomnych.”*® To
bolo 18. aprila 1947.

Dlho sa vSak Benes svojmu vitazstvu nad sloven-
skym prezidentom Tisom nete$il. Sovietsky diktdtor
Stalin, ktorého bol agentom a ktorému 12. decembra
1943 zapredal svoje z jeho milosti obnovené Cesko-
Slovensko, ddaval mu stdle jasnejsie pocitit, ze sku-
tocnym panom tohto Statu je on. Uz v juli 1947, ked
sa v Moskve zdrziavala cesko-slovenska delegacia
a v Prahe sa rozhodli o ucasti na plane americké-
ho ministra zahrani¢nych veci G. C. Marshalla na
hospodarsku obnovu Eurdpy, Stalin im to jednodu-
cho zakazal. BeneSov minister zahranicia Jan Masa-
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ryk po ndvrate z Moskvy v kruhu blizkych priatelov
povedal: ,Do Moskvy jsem jel jako ceskoslovensky
ministr a vratil jsem se jako Stalintiv pacholek.”®
Na Slovensku policia takmer kazdy tyzden objavo-
vala ,protiStatne sprisahania” a masovo sa zatvarali
a odsudzovali s novym rezimom nespokojni Slova-
ci. V oktobri Slovenska liga v Amerike na svojom
29. kongrese v Clevelande vydala a rozsirila po sve-
te deklaraciu: ,,éesko—slovenské vlada v Prahe sa
dopustila najvicSej nespravodlivosti, ked obesila
Msgr. Jozefa Tisu, prikladného knaza, iskrenného
slovenského rodoluba a vojnového prezidenta Slo-
venskej republiky, proti Zelaniu celého slovenského
naroda a proti zdujmom cesko-slovenskych vztahov.
Sme presvedceni, Ze tu prislo svojvolne k zosmies-
neniu spravodlivosti, a preto ¢o najrozhodnejsie od-
sudzujeme Dr. Edvarda Benesa a jeho vladu.””
Nepresiel ani rok od Tisovej popravy a 19. febru-
ara 1948 prisiel neohldseny do Prahy prvy povojno-
vy Stalinov dovernik vo funkcii velvyslanca a vtedy
uz namestnik ministra zahranicnych veci Valerijan
Zorin, ktory navrhol K. Gottwaldovi, aby poziadal
ZSSR o vojenskd pomoc, ktord mu Stalin ochotne
poskytne. (Na BeneSovu otdzku, preco prichadza
do Prahy, Zorin dal odpoved, Ze prisiel pozriet, ako
dochddza do Cesko-Slovenska sovietske obilie.) Zo-
rin potom riadil vsetko az do 25. februdra 1948, ked’
Benesa prindtili vymenovat komunisticki vladu
,na zakladé pozadavki lidovych mas”. To voslo do
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marxistickych dejin ako ,vitazny februar”. Tym bol
Benes prakticky odstaveny z vykonu politickej moci
a 2. juna 1948 podpisal aj abdikacnad listinu z dradu
prezidenta republiky. Este predtym, ked ho 12. mar-
ca 1948 navétivil Vaclav Cerny, nasiel ho v hroznom
stave: ,...zufil bezmocnosti. Dstél nenavisti. Spilal
ceskym a moskevskym stalinistim: lhati, podvod-
nici, ni¢emové...! Zradce Fierlingra by rozdupal jako
hada. Povésil na nejblizs§im stromé...! Pfijmout de-
misi ministr byl pfipraven, hrozili mu obcanskou
véalkou. Nechtél pripustit nové Lipany... Pfimo se
vsak désil predstavy, ze by mél platit za Hachu c¢islo
2.“ Jeho vlastny brat, ktory sprostredkoval tito Cer-
ného navstevu, ho poziadal, aby ,se choval k presi-
dentovi Setrné, prilis mnoho bylo nalozeno na toho
malého clovéka”. ' V takomto polozeni sa utiahol
do Sezimového Usti, kde zomrel 3. septembra 1948.
Este dva tyzdne pre svojou smrtou poslal do exilu
odkaz, v ktorom konstatoval: ,Lzou vsichni bez vy-
jimky, to je spolecny rys vSech komunistl, zejmé-
na ruskych. Mou nejvétsi chybou bylo, Ze jsem do
posledni chvile odmital véfit, ze mne Stalin chlad-
nokrvné a cynicky obelhal, jak v roce 1935, tak po-
zdéji, a ze jeho ujistovani mné i Masarykovi bylo
umyslnym a cilevédomym podvodem.“”? Aj tu plati:
Lepsie neskoro, ako nikdy. Ale toto prili§ onesko-
rené nahliadnutie je iba smutnym dokazom toho,
ze napriek zavratnej politickej kariére Edvard Be-
nes bol a zostal - ako to povedali aj napisali nielen
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niektori z jeho cudzich politickych partnerov, ale aj
z jeho najdovernejsich spolupracovnikov — ,malym
¢lovekom”. Lebo niet naznaku, ze by bol podobne
uznal aj svoju esSte vacsiu a pre spoloény Stat Slova-
kov a Cechov priam tragicki chybu, Ze totiz az do
smrti zatvrdilo odmietal uznat evidentnu historicku
skutocnost existencie slovenského naroda.
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LINEA RECTA BREVISSIMA

priamo najblizsie k pravde

2

Ustav dejin krestanstva na Slovensku
v spoluprdci s vydavatelstvom LUC
v edicii LINEA RECTA BREVISSIMA predkladaji
zaujemcom strucnou, ale vedecky dokumentovanou formou
menej zndme, kontroverzné, zamlcované a neraz falsované
historické témy a ich iicelovo podmienené interpreticie,
ktoré sa odrdzajii na sucasnom mysleni mnohyjch
a podmiernujii spolocenské dianie v nasom ndrode a Stdte.

Nasim zamerom je priblizit sa k historickej pravde.
Lebo len pravda naozaj oslobodzuje.

Do konca roka 2007 vyslo: 1. Odkedy sme Slovdci? « 2. Polemicky pohlad na
Dejiny Katolickej cirkvi = 3. Kedy sme vstiipili do dejin? » 4. Nacionalizmus
alebo ndrodné povedomie? * 5. Priblizit sa k pravde + 6. Moravski Slovdci
7. Jozef Tiso v ociach neslovenskijch autorov * 8. Slovenskd republika a jej
vztahy k Svitej stolici » 9. Slobodni murdri + 10. T. G, Masaryk

Najnovsie tituly:
11. Co ohrozuje nasu Stdtnost?
12. Edvard Benes
13. Zidia zo Slovenska
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