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Na uvod

Patnast rokov trvania samostatného Statu sa
nepovazuje za dlhé obdobie. Lebo trvanie Statov sa
pocita skor jednotkou staroci, v najlepsich pripa-
doch aj tisicroci. Mozno teda povedat, Ze nasa re-
publika sa eSte nachadza v obdobi prvej mladosti.
Preto sa nemozno c¢udovat, ze vykazuje vo svojom
spravani aj infantilné postoje a ciny, aké su kazdej
vyspelej spolocnosti v jej Statnom utvare cudzie,
ba az nepredstavitelné. Ale ak uvazime, Ze aj ten
najmladsi stat potrebuje mat vo svojom vedeni in-
telektualne pripravené a moralne zodpovedné osob-
nosti, ktoré sa musia usilovat ¢o najskor prekonat
pochopitelné pociatocné neistoty, tazkosti a slabos-
ti nového spolocenského ustrojenstva, upevnit jeho
zaklady a zaistit mu normalny chod a rast podla
vzoru ostatnych suverénnych Stdtov, tak spatny po-
hlad na uplynulé desatapolrocie nds naozaj nemoze
naplnit radostou, ani uspokojenim.

Lebo podobne ako vo vyvoji jednotlivého c¢lo-
veka az po realizdciu osobnosti, jednym z podstat-
nych faktorov je verné, az dokonalé zachovavanie
vseobecne uznavanych najdolezitejsich zasad tak
v sukromnom, ako aj vo verejnom konani - ¢omu
sa strucne hovori doslednost -, plati to aj o vyvoji
a raste spolocenskych utvarov, akymi su rodiny, na-
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rody a Staty. Tieto zakladné zasady sa v normdlnych
Statnych zriadeniach definuju v ich dstavdch.

Pod historicky pomerne mladym vyrazom ,usta-
va” sa rozumie zdakladna pravna norma najvyssej
pravnej sily a zavaznosti, ktora upravuje zaklady
Statneho zriadenia, organizaciu a ¢innost Statnych
organov, definuje zakladné prava a slobody vsetkych
obcanov, ako aj zdaruky ich dodrziavania zo strany
vykondvatelov Statnej moci. Spravidla obsahuje aj
preambulu, v ktorej sa vyjadruju zasady o zmysle,
hodnotdch a politickych cieloch daného Statneho
zriadenia. Hovorime o mladom termine, lebo cez
dlhé tisicrocia organizovanych spoloc¢nosti Iudstva
nejestvovali ziadne dstavy v tomto modernom zmys-
le. Za prvu pismom kodifikovanu ustavu sa poklada
zakladny zakon Spojenych Statov americkych z roku
1787. O dva roky neskor takto zaregistrovali aj ustavu
revoluéného Francuzska. Potom uz postupne vsetky
Staty, najma po revolucnych zmenach, vydavali ta-
kéto zdkladné zdkony. Dnes mozno pokladat za vse-
obecnt pravnu tradiciu, Ze kazdy Stat sa zaklada na
svojej ustave a podla jej ustanoveni riadi Zivotny beh
svojho statneho zriadenia. Zachovavanie dstavnych
noriem a vynasanie zdkonov v stlade s nimi, spolu
s ich efektivnym uplatiiovanim v zmysle tradicného
delenia Statnej moci a jej kontroly ustavou definova-
nymi organmi, su charakteristiky pravneho statu. Aj
v ,predustavnej” minulosti mali vSetky Stdtne zriade-
nia svoje zakladné normy, ktoré sa vSak zachovavali
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silou tradi¢nych zvyklosti a vole vac$inou dedicnych
nositelov najvyssej Statnej autority. Prikladom je
Velkad Britania, ktord sa podnes riadi najzakladnejsi-
mi nepisanymi normami stdro¢nej pravnej tradicie,
vychadzajucej z Velkej charty prav a slobod (Charta
Magna) krdla Jana Bezzemka, ktord od neho vynuti-
la slachta spolu s mestianstvom v roku 1215.
Normalnym autorom ustavy ako zdkladného
a najdolezitejsieho zdkona je osobitny zakonodarny
organ, zvany Ustavodarné zhromazdenie, ktoré je
vyrazom nového statneho zriadenia. Moze byt zloze-
né z vybratych kompetentnych osobnosti majucich
doveru politickych sil, ktoré to zriadenie zalozili, ale-
bo - najma pri plnom respektovani demokratickych
zasad, co je spravidla mozné iba pri pokojnom zalo-
zeni nového statneho zriadenia — osobnostami, ktoré
si obcania vyvolia normalnou volebnou procedirou
iba na splnenie tejto tlohy. Ale aj v prvom pripade
je tradiciou, Ze zredigovand a tustavnym zhromazde-
nim schvalena ustava sa eSte predlozi na schvalenie
vsetkym obcanom formou ustavného referenda. Ide
totiz o to, aby ustava ako zaklad prdvneho poriadku
spolocnosti vznikla ¢o najtransparentnej$Sim postu-
$tatu. V monarchiach pozname aj oktrojované usta-
vy, ktorych text daval vypracovat nositel najvyssej
$tdtnej moci nim vybratymi odbornikmi, a potom
z vlastnej autority vyhlasil zdkladny zakon, ktorym
obycajne obmedzoval svoje zvrchované prava.



Ustavy Slovenskej republiky

Slovenska republika mala doposial dve ustavy.
Po jednostrannom vyhlaseni samostatného Sloven-
ského statu 14. marca 1939 jednohlasnym rozhod-
nutim Slovenského snemu (autonomneho snemu
Slovenskej krajiny) sa tento snem pretvoril na zako-
nodarny snem Slovenského statu. Islo teda o vznik
nového statneho zriadenia secesiou, odtrhnutim sa
casti predtym jestvujuceho Statu, ktorého zostava-
juca cast cudzou okupaciou stratila svoju Statnost.
Slovenskému snemu pripadla aj uloha pripravit
ustavu. PredbeZne zostali v platnosti vSetky zakony,
nariadenia a opatrenia zaniknutej Cesko-Slovenskej
republiky ,so zmenami, ktoré vyplyvaju z ducha sa-
mostatnosti Slovenského statu” (S. z. ¢. 1/1939). Na
dolezita ulohu pripravy zakladného ustavného za-
kona snem Slovenského Statu si vyhradil potrebny
¢as. Zriadil osobitny Ustavnopravny vybor, ktorému
predsedal poslanec Karol Mederly (1887 - 1949).
Mederly vypracoval ,Zasadné smernice slovenskej
ustavy”, ktoré tvorili schému pracovného textu. Po
vySe troch mesiacoch intenzivnej prace a konzul-
tovani odbornikov predlozil snemu na schvalenie
vysledok svojej prace. Dna 21. jula 1939 clenovia
snemu jednohlasne schvilili Ustavny zdkon o tsta-
ve Slovenskej republiky (Sl. z. ¢. 185/1939).
Bola to ustava stredného rozsahu so 103 parag-
rafmi. Najkrat$iu dstavu maju Spojené Staty ame-
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rické, ktora pozostava zo 7 clankov a 27 doplnkov;
najdlhsiu mala byvala Juhoslavia so 406 clankami
a 10 uvodnymi paragrafmi. Tento rozsah pravdepo-
dobne prekond pripravovand dstavna zmluva Eu-
ropskej tnie.

Prva Ustava SR z 21. jila 1939 v preambule jas-
ne definovala krestansky charakter a socidlne za-
meranie nového Statneho zriadenia: ,Slovensky
ndrod pod ochranou Boha VSemohtuceho od vekov
sa udrzal na zivotnom priestore mu urcenom, kde
s pomocou Jeho, od ktorého pochddza vsetka moc
a pravo, zriadil si svoj slobodny slovensky stdt. Slo-
vensky stat zdruzuje podla prirodzeného prava vset-
ky mravné a hospodadrske sily ndroda v krestansku
a ndrodnu pospolitost, aby v nej usmernil socidlne
protivy a vzdjomne sa krizujice zdujmy vSetkych
stavovskych a zaujmovych skupin, aby ako vykona-
vatel socidlnej spravodlivosti a strdzca vSeobecné-
ho dobra v stuladnej jednotnosti dosiahol mravnym
a politickym vyvojom najvyssi stupen blaha spoloc-
nosti i jednotlivcov.”

V dalsom ustava definovala stat ako republiku na
cele s prezidentom, ktorého pravomoci presne vyme-
dzovala. Zachovavala klasické delenie Statnej moci
na zakonodarnd, vykonnu a sudnu. Zakonodarny
snem mal mat 80 clenov - poslancov. Najvyssim
kontrolnym organom bola Statna rada, ktora mohla
trestne stihat prezidenta republiky aj predsedu a cle-

9



nov vlady. V duchu vtedajsich politickych a ideolo-
gickych prudeni ustava pripustala iba ndarodnostné
politické strany: slovenskt, nemeckud a madarskd.
Zaviedla aj stavovské zriadenie, ktorym sa obcania
zoskupovali podla povolania: polnohospodarstvo,
priemysel, obchod a Zivnosti, penaznictvo a pois-
tovnictvo, slobodné povolania a verejni zamestnan-
ci s osvetovymi pracovnikmi. Obcanom zarucovala
volnost hldsit sa k svojej narodnosti, o com sa viedol
kataster. Cinnost smerujtica k odnédrodneniu bola
trestnd. Ustava zarucovala narodnostnym skupinam
pravo kultdrne a politicky sa organizovat pod vlast-
nym vedenim, nadvazovat a pestovat kultiurne sty-
ky so svojim materskym narodom a pravo pouzivat
svoj jazyk vo verejnom zivote a v Skolach. Tieto $i-
roké prava vSak ustava podmienovala reciprocitou:
»...nakolko také isté prava v skutocnosti pouziva
i slovenska mensina na uzemi materského statu pri-
slusnej narodnostnej mensiny” (§ 95).

O ustavnosti zdkonov a nariadeni rozhodoval
Ustavny sendt, ktory sa skladal zo sendtnych prezi-
dentov Najvyssieho sudu a Najvyssieho spravneho
sudu. Predsedal mu prvy prezident Najvyssieho sudu.
Neexistoval teda Ustavny stid ako osobitnd institticia.

V porovnani so Standardnym postupom pri for-
mulovant tstav tejto prvej Ustave SR chybalo ad hoc
zvolené ustavodarné zhromazdenie, verejnd diskusia
predlozeného navrhu a potom schvalenie nielen po-
slancami snemu, ale aj celondrodnym referendom.
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Druha Slovenska republika, ktora vznikla po-
kojnou dohodou o rozdeleni niekdajsej Cesko-Slo-
venskej federativnej republiky na dve samostatné
Stdtne zriadenia k 1. janudru 1993, tiez postupova-
la nestandardne pri zrode svojej ustavy. Napriek
tomu, ze vznik nového Statneho zriadenia sa reali-
zoval v uplne pokojnej vnutrostatnej i medzindrod-
nej situdcii, zakladny zdkon pre budicu Slovensku
republiku bol pripravovany tstavnymi organmi Ces-
ko-Slovenskej federativnej republiky, bez utvorenia
ustavodarného zhromazdenia, bez verejnej diskusie
pripraveného textu a bez jeho nasledného schvale-
nia véeobecnym referendom. Je to v historii celkom
vynimocny pripad, Ze ustavu eSte nejestvujiceho
Statu schvalil zakonodarny organ regionalnej zlozky
Statu, ktory mal zaniknut.

Tato skutocnost sa odrazila vo formulova-
ni viacerych ¢lankov Ustavy Slovenskej republi-
ky z 1. septembra 1992 (zdkon ¢. 460/1992 Zb.).
V 1. ¢lanku ustava definuje Slovensku republiku
ako ,zvrchovany, demokraticky a pravny stat”, ale
v 7. ¢lanku uz okliestuje jej zvrchovanost tym, ze
kodifikuje nadradenost prdvne zdavaznych aktov
europskych spolocenstiev a Eurdpskej tnie nad
zakonmi Slovenskej republiky. V podstate teda jej
zvrchovanost od samého pociatku nezodpoveda tra-
dicnému pojmu suverenity, ktorej charakteristikou
je vlastny, pévodny a nezavisly pramen vsetkého
prava. Priblizuje sa skor $tdtnej forme zavislej od
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iného, plne suverénneho subjektu, ktorého prav-
nym normam sa podrobuje. Takyto vztah sa v me-
dzindrodnom prave oznacuje pojmom suzerenita,
prevzatym zo stredovekych feudalnych vztahov. Ci-
sarom vydobyté alebo podrobené tizemia mali na
cele krala, ktory bol vy$sou autoritou nad mensimi
tuzemiami kniezat, ale nad vSetkymi stala eSte vys-
$ia suverénna autorita cisara. V podobnom vztahu
v novsich dejindch bolo napriklad Rumunsko voci
Osmanskej ri$i. Ustava prvej Slovenskej republiky,
napriek tomu, ze stat bol pod silnym vplyvom Vel-
konemeckej rise, vyplyvajucim z ,Ochrannej zmlu-
vy” z 19./23. marca 1939, neobsahovala ziadnu
zmienku o tom, Ze by nemecké zdkony mali pred-
nost pred slovenskymi zdkonmi. RiSa sice mohla
vykonavat svoj mocensky tlak - ako to urobila na-
priklad pri tzv. ,zidovskom kodexe” a v niektorych
inych zriedkavych pripadoch - ale aby ten zakon
bol dc¢inny na Slovensku, musel ho najprv normal-
nou procedurou schvalit dstavny organ Slovenskej
republiky, ktorym bol jej snem. V pripade ,zidov-
ského kodexu”, pretoze ani Slovensky snem, ani
prezident republiky takyto zakon nechceli schva-
lit, pronemecky, narodno-socialisticky orientovany
predseda vlady ho promulgoval iba ako vladne na-
riadenie. Takto vsak aspon formalne suverenita sta-
tu nebola narusena. Jedna vec je totiz, ak slabsi stat
v konkrétnom pripade ustupi nadvlade silnejsieho,
ale celkom ina vec je, ak sa maly Stat z vlastnej vole
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zriekne Casti svojej suverenity a podrobi sa mocnej-
Siemu Stdtu alebo nadstatnemu ustrojenstvu inych
Statov.

Nedoslednosti, ktoré ohrozuju nasu statnost

Pozorovatelovi sucasnej praxe vlddnych or-
ganov Slovenskej republiky nemoze ujst, ze sa tdto
prax zrejme neraz celkom odchyluje od dstavnych
noriem nasho Statu. Je sice pravda, ze aj v inych
Statoch sa vyskytuju pripady, v ktorych sa dstavna
prax vzdaluje od ustavnej normy, a to neraz s ne-
priznavanou ucelovostou vytvorit uzus, ktory by ca-
som dovolil pozmenit uplatiiovanie tstavnej normy.
Nad tym vSak maju bdiet nielen tstavné organy, ale
aj vSetci obcania $tatu, aby sa predislo takému zne-
hodnocovaniu dstavnych noriem. Toto nebezpecen-
stvo je eSte zvySené v pripade mladej Statnosti, kde
zatial chyba sila pravnych tradicii a na nich solidne
fundovany justi¢ny aparat.

Tak ako jednotlivec, ktory nerespektuje zasady
vseobecne platnych noriem spolocenského poriad-
ku, ¢i uz ide o cisto formalne, ale hlavne o etické
amravneé postoje, strati v tej spolocnosti dobré meno,
Uctu a ustretovost voci partnerstvu s nim, - celkom
podobne aj $tdt, najmd ako esSte novy c¢len medzi-
narodného spolocenstva Statov, velmi tazko si ziska
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realne, vedomostné (nie iba formalne) uznanie, res-
pekt a prijatie za rovnocenného partnera, ak sa vo
svojich postojoch distancuje od vseobecne respek-
tovanych noriem v Statoch svojho geopolitického
priestoru.

Ak teda este aj dnes, po patnastich rokoch od vy-
hlasenia samostatnej Slovenskej republiky, formalne
uzndvanej prakticky vSetkymi Statmi sveta, ani len
v eurdpskych Statoch Slovensko nevoslo do povedo-
mia nielen Sirokych vrstiev obcanov, ale vo vicsine
pripadov ani do vaznej politickej a historickej lite-
ratury, ba neraz ani do byrokratickych aparatov sta-
tov, s ktorymi SR nadviazala a pestuje diplomatické
styky — to musi mat svoje pric¢iny. Tieto priciny mu-
sime c¢o najpresnejsie zistit a definovat, aby sme ich
mohli odstrdnit a reparovat to, ¢co sme nimi my sami
zapricinili. Nikto iny to za nds neurobi. Ini nemaju
totiZ o to zdujem, ba casto je im to vitané, lebo z toho
mozu hojne tazit pre svoje mocenské zaujmy.

Jednou z hlavnych pricin tohto nedostatku
nasho mladého Statu, ktory v poslednych rokoch
zacal celkom vdzne ohrozovat aj samu podstatu
Statnosti Slovenskej republiky, bola bezpochyby ne-
doslednost jej vedicich ¢initelov. Nedoslednost vo
viacerych pre stat zivotne dolezitych sektoroch ve-
rejného zivota. Na vypocitanie vsetkych nedosled-
nosti by sme potrebovali priestor celej knihy. Preto
tu poukdzeme aspon na niektoré z tych najviditel-
nejsich a najnebezpecnejsich.
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Vzdy, ked pride na svet novy cloviecik, jednou
z prvych nutnych operdcii je prestrihnutie pu-
pocnej Snury, teda fyzicky rez, ktorym sa defini-
tivne oddeli nova bytost od organizmu, s ktorym
dovtedy tvoril organicku jednotu. Podobne je to
pravidlom pri vzniku novych Statnych subjektov.
Najprv sa uskutoc¢ni tplné oddelenie vo vsetkych
zivotnych oblastiach, aby sa potom z polohy novej
Stdtnej suverenity zacali utvarat normalne susedské
vztahy so Statom, ktorého castou bol novy stat. To
vyzaduje prave tvrda doslednost zakladného zako-
na logiky. V nasom pripade sa tento radikalny rez,
ktorym sa cast predoslého statneho organizmu sta-
va opravdivym novym subjektom, prakticky nikdy
neuskutocnil. Boli ponechané v ucinnosti nespocet-
né previazanosti, ktoré spochybnovali od samého
zaciatku suverenitu SR.

V roku 1995 redaktor vyznamného talianskeho
dennika, ktory stravil tyzden na Slovensku pri pri-
lezitosti pastoracnej navstevy papeza Jana Pavla II.
a pred odchodom z Bratislavy som sa ho spytal na
jeho dojmy, mi dal prekvapujicu odpoved: ,Ak
mam byt dprimny, mo6j dojem je, Ze vy Slovaci sa iba
akosi hrate na samostatny Stat, ale neberiete to vaz-
ne.” Ziadal som ho o upresnenie. Tak mi povedal:
,Pozrite, dneska som celé odpoludnie venoval pre-
chddzke po historickom centre Bratislavy. Takmer
na kazdom rohu ulic na velkych paldcoch som tam
videl honosné napisy Ceskoslovenska obchodni
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banka. Cely svet vie, Ze to bol symbol financii ces-
ko-slovenského statu. Nikde na svete som nevidel,
a bol som vo viacerych novych statoch, ze by si novy
Stat zachovaval medzinarodny financny symbol sta-
tu, od ktorého sa odtrhol. Lebo kto drzi pod kon-
trolou peniaze, ten drzi aj moc.” Musel som mu dat
za pravdu. Ved po zalozeni prvej Cesko-Slovenskej
republiky 28. oktobra 1918 - hoci tato vznikla od-
trhnutim uzemi od rozbitej velmoci Rakusko-Uhor-
sko a trvalo dost dlho, kym sa vnutorne, teritoridlne
i medzinarodne konsolidovala — uz 11. decembra
1919 docasné Narodné zhromazdenie v Prahe vyda-
lo nostrifika¢ny zakon (¢. 12/1919), ktory splnomoc-
noval ministra zakdzat prevadzku vyroby, dopravy
alebo obchodu zahraniénym podnikom, ktoré by
sa do urcenej kratkej lehoty neprisposobili novému
Statopravnemu poriadku.

Ni¢ podobného sa na Slovensku nestalo a nasled-
ky tejto nedoslednosti vidime a citime na kazdom
kroku. Su to ony, ¢o ohrozuju, ba priam tuneluju
dnes aj suverenitu nasho Statu. Lebo to nebola iba
jedna banka. Ked som neskor letel cez Prahu do
Svajéiarska, dozvedel som sa, Ze aj Slovenské aeroli-
nie - dalsi viditeIny symbol suverénneho statu - pod-
Ia medzindrodného obchodného registra nie su vraj
samostatnou slovenskou spoloc¢nostou, ale iba filial-
kou Ceskoslovenskych aerolinii, ktoré si zachovali
nielen ndzov, ale aj symboly dnes uz vySe patnast ro-
kov nejestvujiceho Statu. Nemal som moznost si to
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preverit, ale takdto mienka je tam rozsirend. Takisto
az podnes si madarska narodnostna mensina zacho-
vala a udrzuje nazov CSEMADOXK, co je skratka za
Csehszlovakiai Magyar Dolgozok Kulturdlis Szovet-
sége, teda: Kultirny spolok madarskych pracujucich
v Ceskoslovensku. Kto by sa venoval podrobnejsie-
mu vyskumu, iste by zistil, Ze podobnych nedosled-
nosti bola a doposial je hruba mnozina. Napriklad
este stale jestvuju a pdsobia spoloénosti ako CEDOK
(Ceskoslovenskd cestovni a dopravna kanceldrie, za-
lozend prave v spomenutom roku 1919), Ceskoslo-
venska nadace charty 77, Ceskoslovenska plavba
dunajskd, CESMAD (Zdruzenie cestnych dopravcov).
A v tychto poslednych rokoch vznikaju ako huby po
dazdi najrozlicnejsie ¢esko-slovenské zoskupenia, or-
ganizdcie, utvary. Uz mame aj na urovni NATO ,ces-
ko-slovenské brigady”, v Sporte ,cesko-slovenské”
ligy, rozliéné ,cesko-slovenské”, ba i ,ceskosloven-
ské” zdruzenia a ich casopisy, na internetovej stran-
ke NR SR nachadzame dokonca ,cesko-slovensku
parlamentnu kniznicu”, atd., atd. Necudo potom, ze
v Nemecku jestvuje ,DTSG - Deutsch-Tschechische
und Slowakische Gesellschaft fiir die Bundesrepub-
lik e. V.%, Ze na Slovensku vychddza cesky casopis,
ktory si na titulnej strane dovoli vysmievat sa zo slo-
venskej biedy, ked ilustrovane porovnava, ze Cech si
za priemerny plat moze kupit 293,6 kg kurciat, kym
Slovak iba 156 kg, Cech 146,8 kg bravéového misa
a Slovak iba 67,5 kg, atd. Nuz je tu tazko nezbavit sa
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dojmu, Ze urcité vonkajsie i vnutorné sily nepresta-
vaju pracovat na tom, aby sa vSetko pod elegantne
zmenenymi titulmi vrétilo do starych kolaj.

Napriek tomu vSetkému - alebo prave preto? - sa
od zaciatku nezvyklym spdsobom pri vietkych moz-
nych prilezitostiach omielal a v sticasnosti este viac
omiela vyraz ,nadstandardné vztahy” medzi Ceskou
republikou a Slovenskou republikou. Pritom najcas-
tejSie aj slovenski Statnici pouzivaju toto poradie
statov, hoci medzindrodné protokolarne pravidla
a ustdlené zvyklosti vyzaduju, aby ten, kto hovori
o vztahoch svojho $tatu ku hociktorému inému $ta-
tu, na prvom mieste menoval svoj Stat. Vyplyva to
prave z faktu suverenity, ktora pri striktnom pristu-
pe nepozna ziadne nadstandardné vztahy. Nadstan-
dardné su iba vztahy medzi nizsou a vyssou formou
S$tdtnosti, medzi slabsim a silnejSim partnerom, kto-
ry to spravidla vyuziva na svoj prospech. Trefne to
vyjadruje aj ludova mudrost lapiddrnym: Ja pan - ty
pan, ktoré casto pouzivali bojovnici za prava sloven-
ského ndroda tak voc¢i madarskej, ako aj voci ceskej
panovacnosti. Standardné vztahy neznamenajd jed-
nakost, naopak, pripustaju cely rad odliSnych kvalit.
Mozu byt dobré, lepsie, vyborné, susedské, priatel-
ské, hlboké, pokojné, delikatne, haklivé, chladné,
narusené, zI¢€, hasterivé, napaté, kritické, atd. - je
to vec diplomatov, aby dokazali pouzit v rozlicnych
situdciach ten spravny vyraz - ale vzdy to zostdva
v ramci Standardnych vztahov.
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Ak teda vrhneme co i len letmy pohlad na uply-
nulé obdobie tejto druhej Slovenskej republiky,
takych nedoslednosti ndjdeme v riom tolko, az sa
nam nechce verit, ze sa to skutocne mohlo udiat.
Uvedieme teda aspon niektoré z nich.

1. Elementdrna doslednost nepripudsta, aby sa
v preambule ustavy Stat hlasil k duchovnému de-
di¢stvu svitych ucitelov Cyrila a Metoda a potom
v beznej praxi dovoloval, aby sa takmer vo vSetkych
Stadtom financovanych alebo podporovanych ma-
sovokomunikac¢nych prostriedkoch Sirili protikres-
tanské, ateistické, sektdrske a nielen slovenskej
duchovnosti, ale aj europskym kultirnym tradiciam
uplne cudzie, ba i vyloZzene nepriatelské nauky so
$kolenim na ich zivotny $tyl, a to aj zneuzivanim
Skolského systému republiky, ktory sa udrzuje
z dani drvivej vac¢siny krestanskych poplatnikov.

2. Nie je dosledné - ako sme uz spomenuli — defi-
novat v prvom clanku zakladnych ustanoveni ustavy
Slovensku republiku ako zvrchovany a pravny stat,
ale potom uz v siedmom c¢lanku ustanovit, ze prav-
ne zavazné akty eurdpskych spolocenstiev (ktorych
je cely rad!) a Eurdpskej tinie maju prednost pred
zakonmi Slovenskej republiky. Zvrchovanost Statu
je prave v tom, ze najvy$sim pramenom jeho prav-
nej sustavy je jeho vlastné, povodné zakonodarstvo.
Inac ten Stat nie je zvrchovany. Tymto ¢lankom usta-
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vy jej autori a poslanci, ktori ju schvalili, degrado-
vali Slovensku republiku zo suverénneho Statu na
suzerénny Statny utvar, podriadeny inej suverenite.

3. Nemozno hovorit o doslednosti vedenia Sta-
tu, ktorého obcanov tvori 84-percentna vicsina
krestanov, ak ten $tdt vynasa zakony v evidentnom
protireeni s najzakladnejSimi etickymi zdasada-
mi krestanstva, akymi od dvoch tisicroc¢i vzdy boli
posvatnost zivota a rodinného zvazku manzelstva.
Ved hlavnou zdsadou demokratického zriadenia je
to, ze o dolezitych spolocnych otazkach vzdy roz-
hoduje vacdsina opravnenych obcanov. Najnovsi
jednoznacny dokaz tejto kriklavej nedodslednosti
poskytol jeden z najvyssich Statnych organov, ktory
4. decembra 2007 vyhlasil dstavnost komunistické-
ho zakona ,nemoralneho a protipravneho komu-
nistického systému” (zakon ¢. 125/1996 NR SR)
z roku 1986, ktorym sa dovoluje ,umelé prerusenie
tehotenstva” — ¢o v konkrétnej skutoc¢nosti zname-
na vrazdu nevinného a bezbranného nenarodeného
dietata, do dvanasteho tyzdna jeho veku. Ustava SR
¢lankom 15 ustanovuje: ,Kazdy ma pravo na Zivot.
Ludsky zivot je hodny ochrany uz pred narodenim.”
Treba uznat, Ze toto formulovanie ¢lanku ustavy
dokazuje bud evidentny nedostatok pravnického
vzdelania jeho redaktorov, alebo - ako sme uz spo-
menuli - odrdza nestandardné okolnosti, ktoré spre-
vadzali vznik tejto dstavy. Keby druha veta tohto
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¢lanku znela: ,Ludsky Zivot je zdkonom chraneny
od samého vzniku az po prirodzenu smrt,” - ne-
bolo by mozné také ,fiskalske” Spekulovanie nad
dstavnym textom, ako to dokazuje uz sam fakt, ze
takmer polovica najvyssich pravnych odbornikov
hlasovala proti takémuto stanovisku, ktoré preslo
vacsinou jedného hlasu. Jednou z klasickych po-
ziadaviek pri formulovani zakonov je totiz prave co
najvacsia strucnost a jednoznacnost obsahu. Kla-
sickd pravna veda definuje zakon ako ,ordinatio
rationis” (rozumna dprava), z coho vyplyva aj jeho
bezprostrednd zrozumitelnost, lahké spravne cha-
panie zo strany spolocenstva, ktorému ho oprdavne-
na autorita urcuje. Pri zdkonotvorbe nasho Statu je
tdto poziadavka takmer totdlne ignorovana. Preto
vacsina schvalenych a promulgovanych zakonov
neraz vo velmi kratkom case podstupuje zmeny,
opravy a doplnky, ¢o ucinne prispieva k nejasnosti
a nestalosti mnohych pravnych noriem, a tym aj ce-
lého pravneho systému.

4. Clanok ¢. 21 tustavy vyhlasuje: ,Obydlie je
nedotknutelné. Nie je dovolené dor vstipit bez
stihlasu toho, kto v iom byva.” Je preto hrubou ne-
doslednostou zlucit s tym prax policajnych organov,
ktoré vybusninou rozbiju vchod do pribytku obca-
na, aby don prenikli bez stuhlasu a proti voli toho,
kto v nom byva. Takyto pripad sa na Slovensku stal
aje dokumentovany a znamy aj v zahranici. Je priam
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infantilné odvolavat sa na to, ze majitel domu, po-
zvany sudom na svedecku vypoved, sa na sid nedo-
stavil. Vo vSetkych kultirnych krajinach a pravnych
Stdtoch sa taky precin totiz tresta peniaznou poku-
tou, nanajvys sidom ulozenym kratkym vidzenim,
nikdy vsak teroristicky nasilnym porusenim ustav-
ného prdava obc¢ana zo strany policajnych organov.
Aj jeden takyto pripad spochybnuje pravnu istotu
v State.

5. Iny clanok ustavy SR (¢. 19) zarucuje kazdé-
mu pravo na zachovanie lIudskej dostojnosti, osob-
nej cti, dobrej povesti a na ochranu mena. Ale stal
sa pripad, ze obc¢an iného vyznania tlacou zverej-
nenym pamfletom nehordznym sposobom poslia-
pal ludsku dostojnost, osobnu cest i dobru povest
jedného z najvyssich predstavitelov Katolickej
cirkvi na Slovensku, ku ktorej sa hldsia tri Stvrti-
ny vSetkych obcanov. Ked' veriaci obcania citili po-
vinnost branit ho pred sidom, statny sud potrestal
nactiutrhaca pokutou 15000 kortn alebo jeden me-
siac vizenia. Tazko povedat, ¢o bolo pre Katolicku
cirkev a jej veriacich vdac¢Sou urazkou. A navyse po
urc¢itom case sa odsudeny odvolal k eurépskemu
sudu, ktory nielen zrusil platny rozsudok kompe-
tentného slovenského sudu, ale nactiutrhacovi pri-
sudil eSte aj x-ndsobné finan¢né odskodnenie, teda
odmenu. Toto uz jasne dokazuje, Ze naSej republike
chyba jeden zo zdkladnych charakteristickych zna-
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kov, ktorym je nezavislost sidnej moci, ako aj jej
zaklad: Statna suverenita.

6. Hospodarstvo SR sa ma riadit ¢lankom 55
ustavy: ,Hospodarstvo SR sa zaklada na principoch
socidlne a ekologicky orientovanej trhovej ekono-
miky.” Aby to bolo v sulade s ustanovenim clanku
35 (3) ustavy, ktory zarucuje ob¢anom pravo na pra-
cu, mali by existovat zakony, ktoré by ukladali vlade
a parlamentu hospodadrit najma so Statnym majet-
kom tak, aby to prdvo na pracu mohlo byt Statom
zaistené. Vzrast nezamestnanosti z priblizne 12 %
na okolo 20 % a v znacnej casti izemia az do 40 %
pocas rokov 1998 az 2004 svedci o dalSej, pre mno-
hych obcanov tragickej nedoslednosti vykonnych
organov Statu. Na jedno nové pracovné miesto az
donedavna pripadalo asi 30 zaregistrovanych ne-
zamestnanych. Neddvny vyskum o chudobe v kra-
jindch Eurdpskej unie zistil, Ze na Slovensku pod
prahom chudoby Zije 21 % obyvatelov a vyhliadky
su este horsie. NavySe za poslednych niekolko ro-
kov sa pocet 0sob, ktoré Zziju na hranici chudoby,
az strojndsobil. Odrazilo sa to aj na zistenom ras-
te dmrtnosti dojciat: v roku 2001 to bolo 6,2 pro-
mile a v roku 2003 uz 7,8 promile. Aj priemerna
kupna sila slovenskych ocanov ich zaraduje medzi
najslabsich v Eurdpe. Este stdle nedosiahla v porov-
nani s europskymi Statmi uroven z roku 1990, hoci
v sucasnosti sa jej priblizuje. Uz v roku 2002 Slo-
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venska republika mala zo vSetkych ¢lenskych $ta-
tov OECD najvyssie danové a odvodové zatazenie
obcanov. Potom sa zaviedla az skandal6zne nespra-
vodlivd, takzvana ,rovna dan”, ktora tej chudobnej
a na hranici biedy Zijucej vaésine obcanov pri kaz-
dom ekonomickom tkone odobera 19 %, zatial co
napriklad prispevkami na deti sa mrha ich pridelo-
vanim v rovnakej miere aj tym, ¢o maju desat-, ba
az stondsobné prijmy priemerného obcana. Potom
sa nemozno cudovat, ze v zakladnych skolach sa
najdu 8 - 10-ro¢né deti s vreckovym 5 000 korun,
¢o posobi demoralizujico na ostatné deti. Zdad sa,
ze tu zodpovedni vlddni ¢initelila nepoznali antické
prislovie: Kto prili$ tvrdo doji, vytlaci krv!

Jeden znajnovsich prieskumov za rok 2006 v 40 sta-
toch Eurdpy zistuje, ze Slovensko oproti roku 2005
pokleslo v rebricku z 25. na 27. miesto. Dosahuje to-
tiz iba ro¢nych 4 889 € (priblizne 160-tisic Sk), zatial
o priemer kipnej sily v tych 40 Stdtoch je necelych
12 000 € (asi 370-tisic Sk) na obyvatela a v Spicko-
vych statoch, ktorymi su Irsko a Lichtenstajnsko, je
to az 27 521 €, teda priblizne 853-tisic Sk. Uplynu-
lych osem rokov takzvanych reforiem malo za na-
sledok, ze priemernd mesac¢na mzda slovenskych
obcanov sa nachddzala na predposlednej najniz-
Sej priecke v Eurdpe (320 € oproti 2810 € v Nemec-
ku - ako sme uz spomenuli - nizsie bola iba Litva
s 300 €). A ¢o je zo socialneho hladiska nebezpecné,
to je stdly citelny pokles Zivotnej trovne: aj v roku
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2003 realne mzdy na Slovensku poklesli o 2 % a az
v roku 2010 by mali dosiahnut droven z roku 1989.
To vSetko sa odraza na rapidnom stencovani sa
ekonomicky strednej vrstvy, ktora je v normdlnych
Statoch zdkladom prosperujicej spolocnosti. Este
v roku 1996 bol pocet domacnosti v strednom prij-
movom pasme, ktorého hribka je najbezpecnejSim
indikdtorom blahobytu spoloc¢enstva, vyse 120 000,
ale v roku 2002 uz ich bolo iba asi 50 000. Podla
sucasnych odhadov dve tretiny obcanov Sloven-
ska zarabaju menej, ako je priemerna mzda, ktora
v prvych mesiacoch uplynulého roka 2007 bola asi
18 500 korun. Pritom vsak sucasne rapidne rastie
$pickova vrstva miliarddrov a multimilionarov, aku
Slovensko vo svojich dejindch nezazilo. Vela sa rec-
ni o spravodlivej ucasti vSetkych obcanov na vy-
sledkoch ekonomického rastu Slovenska, ale stav
zivotnej drovne najvacsej casti obyvatelstva to zatial
nedokazuje.

Nie je to iba slovensky fenomén. Prave ked' toto
pisem, v Nemeckej spolkovej republike sa ozyvaju
hlasy odborov a Sirokych obcianskych vrstiev pro-
ti nespravodlivo vysokym platom a inym benefitom
$pickovych pracovnikov velkych podnikov a bank,
ako aj clenov ich spravnych rad, ktorych pocet
a bohatstvo sa porovnava s postavenim feuddlnych
zemepanov. Tak napriklad priemerny roény plat
manazérov v roku 2006 tam vykazuje 1,9 miliona €
(asi 60 milionov Sk) a v porovnani s rokom 2005 sa
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zvysil 0 7,3 %. Ale u predsedov spravnych rad ten
priemer dosahuje 3,4 miliéna €. Séf Nemeckej (na-
rodnej) banky je sice iba jeden, ale pobera 13,2 mi-
liona € (vySe 400 milionov Sk). Treba vsak este
zohladnovat fakt, ze tieto tidaje obsahuju iba pevné
zmluvné platy. V3etci tito vysoki manazéri poberaju
okrem toho este nespocetné benefity pod roznymi
titulmi, o ktorych sa verejnost nedozvie, lebo nie
su zdanované. A podobne v tom nie je zapocitané
zmluvne stanovené astronomické odstupné, ani
tomu vSetkému primerané penzijné dochodky. Ta-
kémuto vyvoju je iste lepSie predist, lebo dejiny nas
ucia, ze tolerancia ob¢anov md svoje hranice.

Ako sa s citovanym tstavnym zakonom da zlucit
pozbavovanie ndroda jeho najlukrativnejsich a zi-
votne dolezitych velkopodnikov nezodpovednym
presunom ich vlastnictva do rik zahrani¢nych suk-
romnych, ba i statnych podnikatelov, a to s miliardo-
vymi stratami uz pri samom predaji, a hlavne dosah
takychto operacii na stratu zamestnania desattisi-
cov obcanov, na nekontrolovany rast cien zaklad-
nych clankov zivotnej potreby, a teda na ocividné
rodného spolocenstva - to by vSade inde museli au-
tori tychto opatreni obcanom vysvetlit, alebo by ich
obcania silou svojich volebnych hlasov vymenili za
schopnejsich a doslednejsich. Najnovsie sa to aj sta-
lo. Ale iba cas ukdze, ¢i nové Statne vedenie dokaze
systematicky zlepSovat smer vyvoja ndsho Statu.
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7. Ustava Slovenskej republiky - ktord slovensky
parlament za kratkych dvandst rokov uz Sestkrat
menil (a teraz sa hovori o dalSich zmenach), ¢im
dosiahneme urcite svetovy rekord v manipulova-
ni so zakladnym zakonom, ktory je v normdlnych
Statoch ucteny ako nedotknutelny a iba v dlhych
¢asovych obdobiach s najvac¢sou opatrnostou upra-
vovany uholny kamen pravneho systému - usta-
novuje: ,,élénok 40 - Kazdy ma prdavo na ochranu
zdravia. Na zaklade zdravotného poistenia maju
obcania pravo na bezplatni zdravotnu starostlivost
a na zdravotnicke pomocky za podmienok, ktoré
ustanovi zakon.” Vyraz ,bezplatny” v slovenskom
jazyku md jednoznacény vyznam ,konany, poskyto-
vany bez platenia”. Doneddvna sme boli svedkami
toho, Ze minister, ktory mal sluzit ob¢anom podla
zakonov, a teda predovSetkym podla zakladného
zdkona Ustavy Slovenskej republiky, si dovolil vlast-
nymi nariadeniami ignorovat dstavou zarucenu bez-
platnost zdravotnej starostlivosti a printtil obéanov
platit aj za najelementarnejsie sluzby zdravotnej
starostlivosti. Pritom vydavky na zdravotnictvo
v Slovenskej republike za rok 2000 v parite kup-
nej sily na hlavu vykazovali 690 USD, kym v Cesku
to bolo 1031 USD a v Madarsku 841 USD. Priemer
v Eurdpskej tnii bol 2 123 USD. Je zahadou, ako to
mozno zlucit so sflubom, ktory podla ustavy kazdy
minister skladd do ruk prezidenta Slovenskej repub-
liky a ktorym sa zavazuje: ,Budem zachovavat usta-

27



vu a ostatné zdkony tak, aby sa uvadzali do Zivota”
(Clanok 112). A strazcovia zdkonov zanovito ml¢ali,
kym stale pocetnejsie masy obcanov zijucich na hra-
ne zivotného minima museli obracat v hrsti Zobrac-
kych dvadsat koruniek pred ponizujicou dilemou:
Kupim za ne chlieb, alebo nutny liek? Lebo na obi-
dva mnohym uz nestacilo. Novsi prieskum verejnej
mienky (september 2004) zistoval, Ze viac nez dve
tretiny - 69,6 % — obcanov bolo proti takejto refor-
me. Ale komu dnes zdlezi na mienke obcanov?

8. Prave v rdmci prili§ castych zmien textu usta-
vy sa slovenskd vlada a Narodna rada SR dopusti-
li takej ocividnej neddslednosti, ktord nema pdru
v tstavnych dejinach. Preniesli totiz vol'bu preziden-
ta republiky z povodnej kompetencie parlamentu
na vseobecnost obcanov s volebnym pravom. Vsa-
de inde na svete prezident, ktorého priamo volia ob-
vykonnej moci. Na Slovensku vSak sticasne s vSe-
obecnou vol'bou prezidenta boli jeho prava citelne
obstrihnuté, takze ich ma o nieco menej, ako mal
prezident voleny poslancami Narodnej rady SR.

9. Kratko pred volbami v roku 2002 sme zazili
eSte jednu v normalnom pravnom Stdte nepredsta-
viteInd nedodslednost. Ustava SR zarucuje slobodu
prejavu a pravo na informadcie: ,Kazdy ma pravo
vyjadrovat svoje nazory slovom, pismom, tlacou,
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obrazom alebo inym sposobom, ako aj slobodne
vyhladavat, prijimat a rozsirovat idey a informadcie
bez ohladu na hranice $tatu” (Clanok 26). Zatial ¢o
slovenskych obcanov az dlavi zaplava najrozlic¢nej-
$ich mienok, predpokladov, upozorneni a vyhrazok
z nespocetnych kalnych zahraniénych prameriov,
ktorych zdujmy su neraz transparentne v rozpore so
vseobecnym dobrom slovenského ndaroda, na druhej
strane, ked jeden arcibiskup-metropolita Katolickej
cirkvi na Slovensku verejne vyjadril svoju osobnu
mienku o tom, ako si bude pocinat v blizkych vol-
bach, takmer vsetky média sa burili proti tomu, ako
keby sa bol dopustil dajakého precinu alebo delik-
tu. Alebo azda dstavné prava tu platia iba pre urcitu
nepatrni mensinu, ktora v cudzich sluzbach kon-
troluje masovokomunikacény aparat na Slovensku?

Nasledkom vseobecného zdrazovania materia-
lov, energii, postovych sluzieb a hlavne najvyssej,
ocividne diskriminujucej, a teda nespravodlivej
,rovnej dane” iba v roku 2004 zanikli dve slovenské
periodika: mesaénik ,Fakty” a dennik ,Novy DEN”.
Kulturne casopisy ,Literarny tyzdennik” a ,Kultu-
ra” boli prinutené degradovat sa na dvojtyzdenniky;
a obidvom hrozilo aj iplné zaniknutie. To ohrozuje
dstavnu slobodu prejavu.

10. Cldnok 42 Ustavy SR kodifikuje pravo kaz-
dého obcana na vzdelanie, a to na bezplatné vzde-
lanie v zakladnych Skoldach a strednych Skolach,
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podla schopnosti obcana a moznosti spolocnosti aj
na vysokych skolach. Ak v§ak uvazime, zZe aj po pat-
nastich rokoch vlady Slovenskej republiky vydeluju
iba 0,3 % hrubého domaceho produktu na vzdelanie
a vedu - co je v eurédpskom porovnani minimdlna
kvota - nemozno sa ¢udovat, Ze sa rusia aj zakladné
Skoly, ze sa detom velkej casti obyvatelov pri sta-
le rasticej chudobe stava tazko pristupné vyssie
vzdelanie. A priam nepochopitelné je, ze sa pri tom
zakladaji nepotrebné Statom financované, ako aj
sukromné univerzitné instittcie, aj ked nedosiahli
zakonom vyzadovanu akreditaciu. Rozhodujicim
faktorom o kvalite vysokoskolského vzdelavania nie
je pocet vysokych $kol — tych mame na Slovensku
azda pomerne viac, nez kdekolvek inde - ale kvalita
vyucujuceho persondlu a disponibilnost nutnych fi-
nancnych prostriedkov na vyskum a na pedagogic-
ké poddvanie jeho vysledkov.

Je vseobecné zname, ze vedomostna kvalita zia-
kov zakladnych aj strednych $kol v porovnavani
s eurdpskou drovnou vykazuje iba nizsie stredné
hodnoty. Nehovoriac o univerzitach a inych vyso-
kych Skolach. Tie komunisticky systém degrado-
val na vyssi stupen strednej Skoly hlavne tym, ze
prakticky znemoznil najpodstatnejsiu charakteris-
tiku historickej univerzity, ktorou je vyskum. Bola
to hlavne pretazenost univerzitnych ucitelov didak-
tickymi povinnostami a rezervovanie finan¢nych
prostriedkov na vyskum takmer vyhradne pre elitné
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ustavy akadémie vied. Tieto boli pokladané za ide-
ologické pracoviskd vSemocnej Komunistickej stra-
ny (KSC), preto najméa na drovni humanitnych vied
boli prisne riadené vysokymi organmi tejto strany.
A to znamenalo tak nedostatok slobody vedeckého
vyskumu, ako hlavne az absolitny nedostatok slo-
body verejného prejavu vysledkov tohto vyskumu.
Ked ma raz asi v roku 1967 navstivil historik zo Slo-
venska a daroval mi svoju velmi tdhladne graficky
vybavenu knihu, ku ktorej som mu gratuloval, trp-
ko sa usmial a povedal: ,Nemozem prijat gratuldciu,
lebo to nie je moja praca.” Nechdpal som to, lebo
jeho meno tam bolo vytlacené ako meno jediného
autora. Nuz pytal som sa preco. On otvoril jednu
z prvych strdn, ukdzal na tri alebo Styri mena lekto-
rov a povedal: ,Tak mi to zrubali, Ze to uz nie je moja
kniha. Ale ¢o som mal robit? Nebolo by to vobec
vytlacené, a keby som bol odporoval, tak dnes som
vo vyrobe. A celkom urcite by som dnes nebol v Pa-
dove.” Trpkym faktom je, ze vSetci ti, ¢o takto ,lek-
torovali”, podnes sedia na rozhodujticich miestach
a viaceri z nich pokracuju aj v lektorovani, na aké
boli nauceni. Takto sa vedomostna troven sloven-
skej mladeze len velmi tazko zdvihne.

Na rozdiel od podmienok pracovného vztahu tu
na Slovensku, v §tatoch, kde som posobil, vyucujuci
personal bol priamym zamestnancom ministerstva
Skolstva, ktoré mu podla platného zakona urcuje za-
kladnu vysku platu, a automaticky mu ho poukazu-
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je cez Narodnu banku na jeho bankovy ucet. Na to
nemd ziaden bezprostredny vplyv ani dekan fakul-
ty, ani rektor univerzity. Tito mozu plat iba zvysit
pripadnym poverenim ucitela niektorymi dlohami
navySe alebo funkciami administrativneho charak-
teru a pod. Ale existencne univerzitny ucitel zavisi
priamo iba od ministerstva. To mu dava existenc-
nd istotu a podstatnu nezavislost od jeho lokalnych
nadriadenych. Pritom Skala platov univerzitnych
ucitelov bola zdkonom viazand na platy sudcov.
(Ako priklad: mesacny plat riadneho profesora po
priblizne 15 rokoch pdsobenia predstavoval kiupnu
silu mensieho auta.) Aj toto znamenalo existencné
zabezpecenie, ako aj spolocensku uroven profesora
univerzity. Ale zakon presne definoval aj povinnosti
tych ucitelov, z ktorych prvou bola povinnost stdle-
ho bydliska v mieste univerzity. Najvacsia pripustna
vzdialenost byvania od sidla univerzity pre vsetkych
ucitelov, pocnuc asistentmi, bola zakonom urcena
na 12 kilometrov.

Ten isty zakon vylucoval moznost pdsobenia na
dvoch, nieto este na viacerych inych vysokych sko-
lach, toboz eSte dajaké druhé, vedlajsie zamestna-
nie. Lebo povolanie univerzitného ucitela vyzaduje
pracovny uvazok na plny ¢as. Na Slovensku bezny
zjav ,lietajucich profesorov”, ktori sta a sta hodin
svojho pracovného casu mrhaju cestovanim medzi
aj dost vzdialenymi skolami, je v eurépskych univer-
zitach uplne neznamy pojem. Podobne univerzitny
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asistent musi sa na plny cas venovat svojej prdci,
lebo ma zakonom stanovenu povinnost do piatich
rokov od nasttipenia do sluzby predlozit publikova-
né vysledky svojej vyskumnej ¢innosti a dosiahnut
hodnost docenta. Kto to nedokazal, po piatich ro-
koch musel opustit univerzitnu kariéru. Ked' ma po-
tom v roku 1994 pozvali prednasat tu v Bratislave,
zasol som nielen nad existen¢nymi podmienkami,
ale aj nad pracovnymi moznostami tunajsich uni-
verzitnych ucitelov. Ako sa moze drviva cast tychto
pracovnikov venovat aj vyskumu, ktory je podstat-
nou charakteristikou univerzity, ak na fakulte nema
svoju pracovnd izbu s prirucnou kniznicou (na mo-
jom pracovisku v Padove som mal osobnu kniznicu
s okolo patsto kniznymi jednotkami, hoci v tej istej
budove bola aj bohata kniznica fakulty), ale ju musi
zdielat s dvomi az piatimi kolegami? Potom sa ne-
mozno ¢udovat, zZe tu posobi neprehladné mnozstvo
odbornych asistentov, ktori ani po desiatkach rokov
nedosiahnu hodnost docenta, a tym menej profe-
sora. Vysledkom toho je, ze podla medzinarodnych
Standardov z priblizne desattisic vysokoskolskych
ucitefov na Slovensku iba 1 500 ma kvalifikdciu
profesora a z tych 1 500 profesorov iba 35 dosahu-
je kvalitu Spickovych vedeckych pracovnikov. A este
by bolo treba upresnit, kolki z tych profesorov uz
dosiahli penzijny vek, ktory v eurdpskych univer-
zitach najdlhsie trva do dovfsenia 70. roku Zzivota.
Tu na Slovensku som stretol aktivnych profesorov aj
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star$ich ako 80-rocnych. Toto je dnes najvacsia slo-
venska bieda, ktorej odstranenie by malo byt jednou
z urgentnych priorit vlddnej politiky. Stat, ktory za-
nedbava v sucasnosti viac nez inokedy prepotrebné
zvySovanie vzdelanostnej drovne svojich obcanov,
kona nielen proti svojej ustave, ale podkopdva aj bu-
duci ekonomicky a kultirny rozvoj celej spoloc¢nosti.

11. Jednym z neuveritelnych a v normalnom
Stdte absoldtne nepripustnych vrcholov nedodsled-
nosti bolo, Ze najvyssie Statne organy prave v desia-
tom roku trvania Slovenskej republiky udelili cely
rad vysokych Statnych vyznamenani osobam, kto-
ré pred jej vyhlasenim notoricky sluzili a vladli aj
v najvyssich organoch ,nemoralneho a protiprav-
neho komunistického systému” (zdkon ¢. 125/1996
NR SR) a do poslednej chvile bojovali proti sloven-
skej Statnosti. Ba navyse aj po jej ustavhopravnom
vyhldseni pokracovali verejnymi prejavmi svojej ver-
nosti uz nejestvujucemu Statnemu zriadeniu, a na-
sledne aj verejne prejavovali svoje opovrhovanie,
znehodnocovanie a posmeskovanie nového Statu
a jeho vysostnych symbolov. Vsade inde by takyto
postup vyvolal zdplavu verejnych protestov najsir-
$ich vrstiev obc¢anov. Iba my, Slovdci, znesieme vset-
ko a - ml¢ime. Sporadické bojazlivé protesty hrstky
intelektualov na veci ni¢ nezmenili. A niektori dr-
zitelia moci bez hanby nadalej pokracuju v podob-
nych gestach az provokativnej neddslednosti.
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12. Veduci slovenskych odborovych organizacii,
ktorych existencia a prava st zarucené Ustavou SR,
na zaklade ¢l. 37 ustavy vyhlasili strajk, ako im to
dstava zarucuje. Toto dstavné pravo anuloval sud
najnizsej instancie a zmaril vysledok celostatne-
ho Strajku. VSade inde na svete by to poburilo celd
verejnost, ktord ma pravo a povinnost bdiet nad
svojimi ustavnymi prdvami. Slovenski obcania to
komentovali masovym mléanim. Kto si svoje prava
nedokadze branit, lahko ich strati.

13. V demokratickych Statoch dosledne podla za-
kladnych ¢lankov dstavného poriadku plati zasada,
ze Statna moc pochddza od ob¢canov, ktori ju vyko-
navaju prostrednictvom svojich volenych zastupcov
alebo priamo (Ustava SR ¢l. 2). Priame vykondvanie
$tdtnej moci obcanov sa uskutocnuje referendom,
ktoré je najdemokratickej$im spésobom vykondva-
nia moci. Aj Ustava SR ¢lankami 93 - 100 kodifi-
kuje referendum ako sp6sob priameho vykonavania
statnej moci obcanmi. Pred vyhlasenim referenda
na april 2004, ale aj po jeho formalnom vyhlase-
ni prezidentom republiky, boli sme na Slovensku
svedkami toho, ¢o je v normdlnom demokratickom
Stdte nepredstaviteIné: Aj niektori z najvyssich
ustavnych cinitelov verejne odradzali obcanov od
toho, aby sa na referende zucastnili. Ba nasli sa aj
taki ,dstavnopravni experti” s najvyssimi titulmi, ¢o
vyhlasovali, ze nech bude vysledok referenda aky-
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kolvek, musia ho najprv schvdlit poslanci Narodnej
rady SR, aby sa stal zavaznym. Motivovali to udaj-
nym poradnym charakterom referenda, aky Ustava
SR nepozna. Pritom ¢l. 98 (2) Ustavy SR jasne ukla-
da NR SR iba povinnost vyhlasit vysledok referen-
da bez akéhokolvek prava o nom diskutovat, a tym
menej rozhodovat: ,Navrhy prijaté v referende vy-
hlasi Narodnd rada Slovenskej republiky rovnako
ako zdkon.” Sloveso ,vyhlasit” v slovenskom jazy-
ku znamena ,turadne verejne oznamit” a zodpove-
da pravnickému ,promulgare”, co je konecny akt
legislativneho procesu, ktorym zakon nadobudne
platnost v pravnom systéme Statu. NavySe denna
tla¢ poukazovala na pripady, Ze starostovia obci
a mestskych casti tak urcovali volebné a referen-
dové okrsky, aby v pripade nepriaznivého pocasia,
najmd starSim a zdravotne postihnutym obcanom
komplikovali, az prakticky znemoznovali vykonavat
toto svoje zakladné ustavné pravo. Podobny postup
musi vyvolat podozrenie, Ze ide o marenie referen-
da. Takdto nedoslednost hranici s arogantnym opo-
vrhovanim zakladnych zakonov $tatu zo strany tych
predstavitelov rozlicnych stupniov verejnej moci, ba
i sudnictva.

14. Co vsak v nasej tstave absolitne chyba, to je
uzakonenie nielen celého radu prav a slobod, ale aj
zakladnych povinnosti obcanov. Prave tento evident-
ny nedostatok dovoluje potom zdkonodarcom odhla-
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sovat pre rozli¢cnych vykonavatelov Stdtnej moci aj
dnes uz absurdné a obcanov hlboko urazajtce privi-
légia. Ak plati najzakladnejsia norma demokratické-
ho statneho zriadenia, ze ,ludia su slobodni a rovni
v dostojnostiiv pravach” (Ustava SR. Cl. 12) a ze pred
zakonom su si vSetci obc¢ania rovni, pricom poslanci
pred uvedenim do svojich funkcii skladaju slub, ze
budu dodrziavat ustavu a ostatné zakony a pracovat
tak, aby sa uvadzali do zivota (Ustava SR, CL 75), je
priam vysmechom tejto zdkladnej normy, ak potom
poslanci NR SR schvalia zakon, ktory im samym za-
istuje stredoveké privilégia beztrestnosti tak pri bez-
nych priestupkoch proti verejnému poriadku, ako aj
celkom vynimocény postup v pripade, Ze sa dopustia
zloc¢inov v zmysle trestného zakonnika. Podobne tu
chyba tstavné definovanie ob¢ianskych povinnosti
¢lenov Narodnej rady SR, ako je pritomnost a aktiv-
na ucast na jej zasadaniach pri tvorbe zakonov, aby
potom zdkonom mohli byt definované podrobnosti
a pripadné sankcie.

15. To isté plati aj o vysluhovateloch spravodlivos-
ti a dalsich dradnych ucastnikoch sudnych pojedna-
vani. Zil som v piatich rozli¢nych $titoch Eurdpy,
ale nikdy som nepozoroval taky zdvratny pocet pre-
ruSenych a x-krat odlozenych sudnych pojednavani,
ako je to takmer na dennom poriadku na Slovensku.
Vysluhovanie spravodlivosti je predsa jedno zo za-
kladnych prav, ktoré stat musi zaistit plynulo a v ¢o
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najkratSom case. Taky lahtikarsky pristup k nemu
znamena aj velké mrhanie finanénymi prostriedka-
mi z dani vSetkych obc¢anov. Presnejsie zakonné de-
finovanie povinnosti sudcov, advokdtov a svedkov
s nalezitymi sankciami by mohlo a malo riesit tento
velmi vazny nedostatok.

16. Ale aj Trestny zdkon a zdkon o priestupkoch
by vyzadoval radikalne tdpravy. Normalny obcan sa
nemoze zbavit dojmu, Ze jeho paragrafy su viac na
obranu previnilca ako na ochranu poctivého obcana
a jeho prav. Celkom cerstvy priklad: Majitel pekné-
ho bytu sa raz zobudi od hrmotu ricania stien v byte
na nizsom poschodi. Na druhy ¢i treti deni v jeho ne-
davno rekonstruovanom byte pukaju steny, prasi
sa z nich, cely byt je znehodnoteny a nakoniec sa
v stene otvori diera. Majitel horného bytu protes-
tuje najprv u majitela spodného bytu, ktory vobec
nereaguje, potom na viacerych dradnych miestach,
ale nikto a ni¢ sa nehybe. Policia ,nemoze zakrocit”.
Skody sposobené susedom vykazuji najmenej stoti-
sic korun. Uz ddvno sa citi potreba stavebnej policie,
ktora by bola opravnena v podobnych pripadoch
rychle zakrocit. Ina¢ chyba obcanovi pravna istota.

17. A ked sme spomenuli danovy systém, ktory
je najdolezitejsSim pramenom, podmienujucim Stdt-
ny rozpocet, a teda celé fungovanie Statneho apara-
tu, aj tu citim povinnost poukazat na jeho extrémnu
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nedokonalost, nepriehladnost a inde absolitne ne-
jestvujuce privilégid. V normadlnych Statoch danové
poplatnictvo je prisne kontrolované finané¢nou poli-
ciou, ktora je opravnenda preskumat vsetky financ-
né operdcie kazdého jednotlivého obcana, kazdej
spolocnosti, podniku, banky, atd. Daniové priznania
vsetkych poplatnikov, od majitela skromnej garson-
ky alebo zacinajticeho podnikatela az po preziden-
ta republiky su vsetky pristupné verejnosti. Noviny
kazdy rok prinasaju siahodlhé zoznamy darovych
poplatnikov za uplynulé ro¢né obdobie, takze kaz-
dy sa moze dozvediet, kolko priznal jeho starosta c¢i
primator, jeho lekar alebo jeho odvokat, jeho posla-
nec alebo minister. V pripade, ze ho to nepresvedci
a ma dokaz alebo opravnené podozrenie, ma pra-
vo ozndmit to financ¢nej policii, ktora vec presetri,
a ak zisti aj najmensi podvod, vyrubi astronomické
pokuty. Tu v naSej republike dariové priznania po-
slancov, ministrov, sudcov, o ktorych sa verejnost
dozvie, najcastejsie vzbudzuju trpky dsmev.

18. Nemozno nevidiet suvis medzi tymito proti-
dstavnymi znevazovaniami obcanov ako pramena
Statnej moci a hanebnym vysledkom prvych volieb
do Eurépskeho parlamentu, ktoré sa konali 13. juna
2004, ked vyse 80 % opravnenych slovenskych obca-
nov tieto vol'by tlpne ignorovalo. A tak nas v zako-
nodarnom zbore EU reprezentuje 14 0s6b, za ktorymi
stoji menej ako jedna patina slovenskych volicov.
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19. Za tym vSetkym v znacnej miere stoji nedefi-
nované pravne postavenie politickych stran a hnu-
ti. Pretoze politické subjekty vyberaju kandiddtov
na clenstvo v zdkonodarnom orgdne $tatu, podstat-
ne ovplyviuju celé jeho vedenie. My sme tu uz mali
vySe 120 zaregistrovanych politickych stran a hnuti.
A este stale ich je niekolko tuctov. Uz tento fakt na-
znacuje, ze politické strany na Slovensku vznikaju
prilis lahko a nezodpovedne, lebo chybaju ustavné
normy, ktoré by ich vznik podmienovali s potreb-
nou vaznostou. Patnastro¢na skusenost systému
politickych stran a hnuti na Slovensku vzbudila vo
verejnosti velmi negativne reakcie obcanov. Je vel-
mi casto pocut od beznych obcanov aj najtvrdsie
posudzovanie, ako: ,su to zdruzenia tuneldrov na-
rodného majetku”, ,zdruzenia delikventov, zlode-
jov” a pod. Moze to byt prili§ povrchné studenie, ale
vaznym faktom ostdva skutocnost, ze stdle vicsia
cast obcanov ignoruje politické dianie, odcudzuje
sa mu a nevyuziva ani svoje volebné pravo. Potom
naozaj vznika objektivna pochybnost, ¢i vobec zvo-
leni poslanci - ako to bolo pri volbach do Eurépske-
ho parlamentu — maju etické opravnenie zastupovat
vsetkych obcanov republiky. Takyto vyvoj je nebez-
pecny nielen pre este mlady $tdt a jeho suverenitu,
ale aj pre jeho buducnost, ktord moze pripravit vel-
mi neprijemné prekvapenia. Su uz Staty, v ktorych
exkluzivne pravo politickych stran pri predkladani
kandidatov do legislativneho zboru je tstavou ob-
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medzované, ¢i lepsie: doplnené tym, Ze sa to isté
pravo pripisuje aj niekolkym presne definovanym
velkym trvalym celonarodnym zoskupeniam obca-
nov kultirneho alebo zdujmového charakteru. Nie
je totiz spravodlivé, ak politicky subjekt, ktory ma
napriklad 5 000 riadnych ¢lenov, moze pri volbach
navrhovat svojich kandidatov, ale historicky upev-
nena kultirna alebo zaujmova organizacia, ktorej
¢lenstvo presahuje 50 000 obcanov, nedisponuje
podobnym pravom. Clenstvo takychto masovych
organizacii moze mat aj politické zdujmy, ktoré ne-
musia byt obsiahnuté v programoch politickych
subjektov.

20. Myslim, ze v Eurdpe sa nenachddza suverén-
ny stat, v ktorom by sa popri Statotvornom ndrode
nenachddzali aj vacsie ¢i menSie skupiny obc¢anov
inej narodnosti. Ale v kazdom normadlnom State
je ustavnym zakonom definovany jeden Statny ja-
zyk, ktorého znalost je obcianskou povinnostou
a podmienkou ziskania $titneho obéianstva. Stat
ma pravo to vyzadovat, ale ma aj povinnost vytvo-
rit podmienky, aby sa vSetci obcania iného jazyka
mohli v jeho Skoldch naucit Statny jazyk. Legisla-
tiva Slovenskej republiky je v tomto ohlade nejas-
na, nepresnd, a preto vznikaju zbytocné problémy
a trenice medzi niektorymi mensinami a Statotvor-
nym ndrodom.
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A mohli by sme este dlho pokracovat

Dejiny nds ucia, ze ludské spolocenstva, vcita-
ne Statnych utvarov, sa zachovavaju vo svojej existen-
cii, dokazu sa branit pred vonkajsimi utokmi a zve-
ladovat svoju autoritu iba dovtedy, dokial dosledne
zachovavaju zakladné ideové zasady, na ktorych sa
utvorili. Jeden z najvyrecnejsich pripadov, ktoré toto
pravidlo potvrdzujuy, je sucastou aj nasej historickej
skusenosti. Uhorskému kralovstvu dal jeho zaklada-
tel sv. Stefan I. do vena zasadu dcty, slobody a spra-
vodlivosti pre vSetky rozlicné etnické spolocenstva,
ktoré tvorili obyvatelstvo nim zaloZeného statu. Kym
sa jeho nastupcovia dosledne pridrziavali tejto za-
kladnej idey Statu, Uhorsko prosperovalo, rozsirova-
lo svoje tizemie, odradzalo aj velmi nebezpecné utoky
nepriatelskych mocnosti a cely svet ho respektoval.
Ked' sa vSak uhorské vlady pocnuc 19. storoc¢im za-
cali dopustat stale hrubsich ned6slednosti proti tejto
zakladnej idei $tatu az po s nou celkom nezlucitelnu
politiku odnarodriovania a nasilnej asimildcie nema-
darskych obc¢anov, priviedlo to za necelych sto rokov
k rozpadu takmer tisicrocnej monarchie.

Konecne aj nase vlastné dejiny nds o tom poucuju.
Prva Slovenska republika v preambule svojej, aj za-
hrani¢nymi odbornikmi vel'mi pozitivne hodnotenej
dstavy proklamovala, ako sme uviedli, krestansky
charakter slovenského statu. Napriek mimoriadne
velkym tazkostiam, vyplyvajicim z okolnosti, ktoré
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sprevadzali jeho vznik a trvanie, tento stat v neuve-
ritelne kratkom case dosiahol vSeobecné zlepsenie
hospodarskej situacie svojich obcanov, prakticky
dplne odstrdnil nezamestnanost, zaistil obyvatel-
stvu viac kultidrnej i nabozenskej slobody, nez mali
kedykolvek predtym, a udrzal slovensku korunu na
trvalom kurze so $vajc¢iarskym frankom. Ale ked sa
odklonil od zdsad prirodzen€ho i ustavného prava
vlddou schvalenymi diskriminujicimi zakonmi voci
jednej zo svojich etnickych zloziek, ktoré napriek
vonkajsim tlakom znamenali hrubu neddslednost
v zachovavani zdkladnych zdsad, na ktorych ten
Stat vznikol, zacali sa rysovat aj neblahé nasledky,
ktoré ho priviedli k zaniku.

Mudry si uzna chyby, ktorych sa dopustil, za-
mysli sa nad tym a pouci sa z toho.

Je na nas, vSetkych ob¢anoch obnovenej Sloven-
skej republiky, aby sme sa z dejin poucili a vyhybali
sa nedoslednostiam v riadeni osudov nasho Statu.
Mozeme to ucinne ovplyvriovat najma a prakticky
jedine tym, Ze v tomto zmysle vzdy uplatnime svoje
volebné pravo, ktorym mozeme a mame zverit osud
nasho ndroda a $tatu do ruk takych osvedcenych,
vsestranne pripravenych a cestnych osob, ktoré sa
preukazali ako verni a dosledni uplatrniovatelia za-
kladnych idei slovenskej narodnej i Statnej tradicie,
akymi su krestanstvo, socidlna spravodlivost a su-
verénna Statnost. Ak sme na to pri niektorych pre-
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doslych volbach nemysleli a osud ndsho Statu sa
dostal aj do rik osob a hnuti, ktorym je suverenita
Slovenskej republiky nezelatelnou prekazkou v ich
sluzbickovani cudzim, stranickym, alebo osobnym
sebeckym zaujmom, a preto sa usilovali vytunelovat
ju aj za cenu nielen osobnej, ale aj narodnej cti, tak
dalsie volby nam eSte daju prilezitost, aby sme svoj
tazky omyl napravili. Inac¢ by sme stratili pravo sta-
zovat sa a Somrat proti tomu, ¢o by nds v najblizsej
budicnosti mohlo postihnut.

(V decembri 2007.)
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10.

linea recta brevissima
priamo najblizsie k pravde

do konca roka 2007 vyslo:

Nacionalizmus alebo narodné povedomie?
brozovand vizba, 36 stran, 25 Sk

Polemicky pohlad na Dejiny Katolickej cirkvi
brozovand vizba, 40 stran, 25 Sk

Kedy sme vstupili do dejin?
broZovand vizba, 40 strdn, 25 Sk

Odkedy sme Slovaci?
brozZovand vizba, 36 stran, 25 Sk

Jozef Tiso v ociach neslovenskych autorov
brozovand vizba, 36 stran, 25 Sk

Moravski Slovaci a cyrilo-metodovské dedicstvo
broZovand vizba, 36 stran, 25 Sk

Priblizit sa k pravde

Kriticky pohlad na Stanovisko Historického tstavu
SAV k mojej knihe Dejiny Slovenska a Slovakov
brozovand vizba, 210 stran, 80 Sk

Slovenska republika
a jej vztak k Svitej stolici (1939 - 1940)
brozZovand vizba, 92 stran, 60 Sk

Slobodni murari véera a dnes
brozovand vizba, 50 stran, 40 Sk

T. G. Masaryk a jeho vztah k Slovakom
brozovand vizba, 50 stran, 40 Sk



11.

12.

13.

linea recta brevissima
priamo najblizsie k pravde

najnovsie tituly:
Co ohrozuje nasu $tatnost?
brozZovand vizba, 46 stran, 30 Sk

Edvard Benes a jeho vztah k Slovakom
brozovand vizba, 56 stran, 35 Sk

Zidia zo Slovenska
broZovand vizba, 40 strdan, 25 Sk
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priamo najblizsie k pravde
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Ustav dejin krestanstva na Slovenskir =
v spoluprici s vydavatelstvom LUC
v edicii LINEA RECTA BREVISSIMA predkladajii
zdujemcom strucnou, ale vedecky dokumentovanou formou
menej zndme, kontroverzné, zamlcované a neraz falSované
historické témy a ich ticelovo podmienené interpretdcie,
ktoré sa odraZajii na siicasnom mysleni mnohych
a podmieriufii spolocenské dianie v nasom ndrode a stdte.

Nasim zdmerom je priblizit sa k historickej pravde.
Lebo len pravda naozaj oslobodzuje.

Do konea roka 2007 vyslo: 1. Odkedy sme Slovdci? * 2. Polemicky pohlad na
Dejiny Katolickej cirkvi * 3. Kedy sme vstipili do dejin? * 4. Nacionalizmus
. alebo ndrodné povedomie? » 5. Priblizit sa k pravde + 6. Moravski Slovdci
7. Jozef Tiso v ociach neslovenskyjch autorov * 8. Slovensk republika a jef
vztahy k Svitej stolici + 9. Slobodni murdri + 10. T. G. Masaryk

Najnovsie tituly:
11. Co ohrozuje nasu §tdtnost?
12. Edvard Benes
13. Zidia zo Slovenska
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